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Resumo

A rapida disseminagdo da Inteligéncia Artificial (IA) vem influenciando as praticas académicas, exigindo uma
compreensdo de como os pesquisadores em formacgdo percebem esta transformacdo. O objetivo deste estudo foi
identificar as percepgdes iniciais de pds-graduandos stricto sensu em Educacdo sobre o uso da IA na Pesquisa Cientifica.
Trata-se de uma pesquisa exploratoria com abordagem de métodos mistos, tendo como estratégia metodoldgica o
levantamento e como instrumento um questionario com estrutura mista. Os dados priméarios foram coletados junto a uma
amostra de 148 discentes (60 mestrandos ¢ 88 doutorandos) com idade média de 38,1 anos ¢ formagao concentrada em
licenciatura (82,4%). Os resultados mostram que o primeiro contato com a IA foi entre 2022-2023 (62,5%), com alta
taxa de adogdo (94,6%), sendo os recursos mais citados: ChatGPT (34,11%), Gemini (10,47%), DeepSeek (6,20%) e
Copilot (5,43%). 9,4% temem o uso da IA por roubo de ideias, enquanto 91,2% acredita em impactos sistémicos,
destacando-se os na educagdo, de forma positiva (58,1%). A 1A ¢ vista majoritariamente como assistente virtual (50,0%)
e rede neural artificial (29,8%). 22,3% acredita que comete plagio ao usar IA, enquanto 52,7% pretendem usa-la em suas
pesquisas. Concluiu-se que o contato com essa tecnologia existe e estd crescendo, apesar de ser novo, ¢ marcado pela
experimentacdo de recursos generativos e de assisténcia. O imaginario associado tende para a funcionalidade, sinalizando
uma visdo pragmatica das tecnologias de 1A, com incertezas sobre questdes éticas. Identificou-se ainda a necessidade de
acoes formativas sobre letramento digital para o uso da IA de forma critica, ética e responsavel.

Palavras-chave: 1A Generativa; IA na Educacdo; IA na Pesquisa; Letramento Digital em IA; P6s-Graduacgao.

Abstract

The rapid diffusion of Artificial Intelligence (AI) has been influencing academic practices, requiring an understanding
of how researchers in training perceive this transformation. The objective of this study was to identify the initial
perceptions of postgraduate students in Education regarding the use of Al in Scientific Research. This is an exploratory
study using a mixed-methods approach, with a survey as the methodological strategy and a mixed-structure questionnaire
as the instrument. Primary data were collected from a sample of 148 students (60 master’s students and 88 doctoral
students) with a mean age of 38.1 years and a concentration of bachelor’s degrees (82.4%). The results show that the first
contact with Al was between 2022-2023 (62.5%), with a high adoption rate (94.6%), the most cited resources being:
ChatGPT (34.11%), Gemini (10.47%), DeepSeek (6.20%), and Copilot (5.43%). 9.4% fear the use of Al for stealing
ideas, while 91.2% believe in systemic impacts, especially in education, in a positive way (58.1%). Al is mostly seen as
a virtual assistant (50.0%) and artificial neural network (29.8%). 22.3% believe that using Al constitutes plagiarism,
while 52.7% intend to use it in their research. It was concluded that contact with this technology exists and is growing,
despite being new, and is marked by experimentation with generative and assistance resources. The associated imagery
tends toward functionality, signaling a pragmatic view of Al technologies, with uncertainties about ethical issues. The
need for training in digital literacy for the critical, ethical, and responsible use of Al was also identified.

Keywords: Al in Education; Al in Research; Digital Literacy in Al; Generative Al; Postgraduate Studies.
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INTRODUCAO

A tecnologia digital tem sido gradualmente aceita como parte integrante do cotidiano,
intensificando-se nas ultimas duas décadas do século XXI. Nesse contexto, a Inteligéncia Artificial (IA)
irrompe como um elemento impactante, exigindo a reavaliacdo de praticas tradicionais de ensino. Desde
suas origens, a [A se relaciona com aspectos cognitivos, buscando uma aproximagdo com o viés da
inteligéncia humana, baseada em estudos de redes neurais artificiais e aprendizado profundo (deep
learning).

As aplicacdes de [A, especialmente a Inteligéncia Artificial Generativa (IAGen), representam um
divisor de aguas no cendrio tecnoldgico. A disseminagdo de softwares como chatbots apds 2022 e o
lancamento de milhares de novos aplicativos em 2024 ilustram a veloz popularizagdo de recursos de IA.
Termos como ChatGPT, Gemini, e Copilot tornaram-se comuns no léxico atual, consolidando a
categorizagdo da [A como uma tecnologia central do século XXI.

Tais aplicagdes, com suas elevadas capacidades de processamento, influenciam diretamente a area
da Pesquisa Cientifica nos diversos eixos e campos da Ciéncia. Contudo, a integracdo da IA em areas
como a Educacdo, apesar de promissora, requer uma fundamentagdo tedrica que tenha envolvimento
pratico e aplicado, indo além de estudos basilares, principalmente ao se considerar que as reflexdes sobre
a tecnologia esbarram na continua necessidade de preparagdo técnica e pedagogica. Adicionalmente, os
debates sobre tecnologias na Educa¢do correm o risco da abstragdo se ndo estiverem ancorados nos
desafios reais e persistentes, como as desigualdades estruturais amplamente documentadas na literatura.

No ambito da academia, a discussao centraliza-se na apropriagdo de tecnologias e recursos de [A
no fazer cientifico, especialmente na Pesquisa Cientifica em Educagdo. Essa apropriacdo deriva em
questdes essenciais como autonomia, consciéncia tecnologica e letramentos. Para estudantes de pos-
graduacgdo stricto sensu, vistos como pesquisadores em formagdo, essa realidade impde um duplo
movimento: a adaptagdo a ferramentas digitais sofisticadas e a reflexdo critica sobre os limites éticos e
metodologicos.

Dessa conjuntura, emerge a seguinte questdo norteadora: qual o perfil de familiaridade, uso e
percepgdo de pos-graduandos stricto sensu em Educacdo em relagdo a Inteligéncia Artificial? Nesse
cendrio, o presente estudo justifica-se, principalmente, pelo fendmeno tecnolégico emergente da [AGen,
cujas implicagdes ainda nao sdo completamente compreendidas na area da Educagdo. Justifica-se ainda
pela lacuna de pesquisas sobre a percepcao de pesquisadores em formagdo quanto ao uso dessas
tecnologias. E por fim, porque dar voz aos discentes, contribui para planejamento de a¢des formativas e

pedagbgicas alinhadas as demandas atuais de letramento e consciéncia tecnoldgica.
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A partir dessa questdo, tem-se como objetivo geral identificar percepgdes iniciais de pds-
graduandos em Educagdo sobre IA na Pesquisa Cientifica. Especificamente busca-se: identificar o
primeiro contato com o tema; coletar relatos de uso; mapear a percepcao sobre impactos (inclusive e
principalmente na Educagdo); levantar representacdes simbolicas associadas a IA; e explorar questdes
conceituais, éticas e as interagdes com a pesquisa cientifica.

Para tanto, foi adotada metodologia de natureza exploratoria, com abordagem mista e coleta de
dados por questiondrio com delineamento convergente, permitindo a obtengdo simultanea de dados
quantitativos e qualitativos em Unico instrumento. Trata-se do recorte de uma pesquisa maior, cujo
universo pesquisado abrangeu 287 discentes de um Programa de Po6s-Graduagdo stricto sensu em
Educacdo de uma universidade publica federal.

Na integra, esta estruturado da seguinte forma: A primeira se¢do apresenta o Referencial Teorico-
Conceitual; seguida por uma secdo que detalha os procedimentos metodologicos; além da secdo que

apresenta e discute os resultados obtidos. Por fim, sdo apresentadas as consideragdes finais.

REFERENCIAL TEORICO-CONCEITUAL

A Inteligéncia Artificial atravessa hoje um novo limiar de relevincia social e cientifica,
diferenciado de suas proprias fases histdricas anteriores por capacidades de escala, adaptacao e criacao de
conteudo, antes apenas almejados. Mais do que uma evolucdo tecnoldgica linear, a emergéncia da
capacidade generativa da [A, materializada em ferramentas como DeepSeek, AI Meta, Gemini, Le Chat e
inimeros outros sistemas langados p6s ChatGPT, deslocou paradigmas sobre autoria, criatividade e
produgdo do conhecimento em multiplos dominios sociais.

Como apontam Wang et al. (2024) e Lampou (2023), parte da especificidade dessa nova era deve-
se, além do crescimento veloz e avanc¢ado da sofisticagdo técnica, a sua capacidade disruptiva de redefinir
questdes como a organizagdo ¢ a mediacao e/ou avaliacdo das praticas cientificas e educativas, tornando
a IA de fato uma tecnologia onipresente (SANTAELLA; KAUFMAN, 2024; BARROSO et al., 2025).
Para entender a configuragdo presente, € necessario resgatar o percurso historico que a IA trilhou desde
meados do século XX.

No campo conceitual, a [A tradicionalmente se define como o campo da Ciéncia da Computacao
voltado para criar, desenvolver e treinar sistemas capazes de executar tarefas que exigiriam inteligéncia
quando/se realizadas por humanos (RUSSELL; NORVIG, 2022; SULEYMAN; BHASKAR, 2024).

Contudo, essa busca manifestou-se em abordagens distintas ao longo de seu percurso técnico e historico:
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da IA simbodlica e baseada em regras (décadas de 1950-80), passando pela l6gica matematica de Turing,
até o ressurgimento das redes neurais nos anos 2000.

Estas redes, como esséncia do conexionismo, fundamentam-se nas técnicas do machine learning
(aprendizado de maquina) e, mais recentemente, do deep learning (aprendizado profundo). O deep
learning, especificamente, ¢ definido por seus principais expoentes como modelos computacionais
compostos por multiplas camadas de processamento, capazes de aprender representagdes de dados com
multiplos niveis de abstracdo (LECUN; BENGIO; HINTON, 2015; BENGIO; LECUN; HINTON, 2021).
E essa abordagem que constitui as aplicagdes que ampliaram radicalmente o alcance, a autonomia e a
adaptabilidade dos sistemas artificiais atuais.

Indo além dos aspectos puramente técnicos, Doroudi (2023) ressalta que a histéria da IA € também
a histdria do seu entrelagamento com as ciéncias cognitivas e a Educacdo. Pioneiros como Papert, Simon
e Minsky reconheceram, desde as décadas 1950, a aproximacao entre a IA como formalizacdo da mente
e a educagdo como um lugar de experimenta¢ao desses modelos.

Nas ultimas décadas, consolidou-se na literatura a distingdo entre duas categorias técnicas de TA:
a IA restrita (ou estreita, especifica) e a [A geral. A chamada IA restrita (Narrow Al) diz respeito a
sistemas treinados para realizar fungdes especificas, como reconhecimento de fala, recomendagdo de
conteudos, identificacdo biométrica ou tradugdo automadtica. Essa categoria engloba praticamente todas
as aplicagdes em operacao até o momento, inclusive a IAGen, e representa o nticleo da revolugdo recente
possibilitada pelo machine learning e pelo deep learning (WANG et al., 2024; STOLPE; HALLSTROM,
2024).

Por sua vez, a TA Geral (IAG - Artificial General Intelligence ou AGI) permanece como um
horizonte tedrico: refere-se a perspectiva de maquinas capazes de aprender e agir com flexibilidade,
adaptando-se a multiplos dominios de conhecimento e resolu¢do de problemas, em niveis proximos ou
superiores ao humano. Embora alvo de intensos debates cientificos e filosoficos, este patamar ainda nao
foi alcangado e carrega implicagdes €ticas, sociais e politicas ainda mais profundas que as aplicagdes de
IA restrita/especifica que ja estio em campo (NGUYEN et al., 2023; STOLPE; HALLSTROM, 2024;
SANTAELLA; KAUFMAN, 2024).

De forma especifica, o termo Inteligéncia Artificial Generativa designa uma nova fronteira da
Computacdo, caracterizada pela superacdo na habilidade das maquinas e programas em classificar ou
processar dados, sendo capaz de criar conteudos ‘originais’, como textos, cddigos, imagens, sons € até
mesmo argumentos e simulacdes, muitas vezes indistinguiveis dos produzidos por humanos (LAMPOU,

2023; WANG et al., 2024; STOLPE; HALLSTROM, 2024).
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Esta categoria se popularizou de forma expansiva a partir de 2022, com o advento de Grandes
Modelos de Linguagem (GLM — Large Language Models - LLM) como ChatGPT, Gemini, Copilot, entre
outros, inaugurando a chamada era da IA generativa. Os proprios LLMs que impulsionam essa nova era,
conforme Yao, Jong e Ng (2023), evoluem na integragdo de raciocinio processual e mecanismos de acao
explicitos, que juntos visam maior confiabilidade e minimizam erros factuais, permitindo novas formas
de ‘explicitacdo’ das etapas do processamento algoritmico.

Apesar desse nivel elevado de acuracia tecnologica, revisdes historicas evidenciam que o campo
evoluiu entre ciclos: incluindo promessas revoluciondrias, desafios técnicos, conhecidos como invernos,
e finalmente, picos de inovacdo atreladas ao poder computacional. Nessa equagdo acrescenta-se a
disponibilidade de grandes volumes de dados, oportunizadas pela imensa massa informacional gerada
pelas interagdes humanas, algoritmos e programas que hoje constituem a sociedade, ndo restringindo-se
ao online (LEE, 2023; SANTAELLA, 2023; WANG et al., 2024; BARROSO et al., 2025).

Surge dai uma inflexdo fundamental no campo educacional: ao ultrapassar a mera automagao, a
IA passou a disponibilizar de ambientes inteligentes de aprendizagem e sistemas tutores adaptativos. Além
disso, nos ultimos anos do século XXI, instrumentos de personalizacao e analise preditiva, que podem
contribuir em apoio complementar a docéncia, influenciam uma reflexao sobre os papéis de professores e
estudantes no ciclo do conhecimento (LAMPOU, 2023; FERREIRA BARROSO et al., 2025; WANG et
al., 2024). Esta trajetoria acentuou rupturas e refor¢cou a urgéncia de se retomar debates sobre ética,
equidade, autoria, privacidade e regulacdo, temas atualmente centrais nos marcos internacionais de
pesquisa e nas recomendagdes de organismos internacionais (NGUYEN et al., 2023; WEBER-WULFF
et al. 2023

No contexto contemporaneo, a disseminagdo da IA ultrapassou a esfera dos avangos técnicos,
passando a se configurar uma verdadeira onipresen¢a nos fluxos informacionais e nas estruturas de
decisdo, abrangendo inclusive os processos de socializagdo, frequentemente de modo invisivel e pervasivo
(SANTAELLA, 2023; LEE, 2023; STOLPE; HALLSTROM, 2024; LAMPOU, 2023; BARROSO et al.,
2025). Diversos estudos alertam que a sociedade vive um ‘descompasso critico’ entre a rapida expansao
das aplicacdes de 1A, especialmente das tecnologias generativas, e a capacidade individual e institucional
de compreendé-las, avalid-las criticamente e regula-las (SELWYN, 2024; LAMPOU, 2023; NGUYEN et
al., 2023; WANG et al., 2024).

Nessa rede de efeitos, que se expande cada vez mais, a IA deixa de ser apenas uma ferramenta
utilitaria, como o computador e a internet, passando a reorientar padrdes de relacionamento, trabalho,
consumo e até mesmo praticas de pensamento e expressao simbdlica, como os efeitos no campo artistico

e cultural. Nesses aspectos, a sociedade, bem como as convivéncias humanas e produtivas, sdo impostos
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novos desafios, impactando a autonomia, os fluxos democraticos e a constru¢do de sentido coletivo
(SANTAELLA; KAUFMAN, 2024; SELWYN, 2024; NGUYEN et al., 2023; UNESCO, 2023).

Como consequéncia desse cenario de ubiquidade, emergem multiplos vieses analiticos, incluindo
tanto perspectivas benéficas quanto preocupantes. Por um lado, a IA promete contribuir para ganhos de
eficiéncia e em automacgao de rotinas, com promessas de democratizar o acesso a informagao. Por outro,
projetam-se riscos de apropriagdo indevida de dados, reforco de desigualdades e dependéncias
sociotécnicas, além de agravar o fenomeno da desinformacao e da manipulacao algoritmica (LAMPOU,
2023; NGUYEN et al., 2023). O uso, irresponsavel ou ndo regulado, dessas tecnologias, principalmente
as que se propagam no meio digital, pode amplificar preconceitos histéricos, polarizando discursos e
fragilizando empregos e fungdes tradicionalmente estereotipadas.

Além disso, pode criar novos contornos para o exercicio do poder social, agora mediado por
poucos atores detentores dos sistemas e dos dados que movem a [A (NGUYEN et al, 2023; HOLMES;
BIALIK; FADEL, 2019; SELWYN, 2024). Relagdes interpessoais e experiéncias emocionais também sao
afetadas, na medida em que a crescente delegacdo de interacdes a agentes virtuais pode erodir o
desenvolvimento de empatia e do pensamento critico (STOLPE; HALLSTROM, 2024).

Esses riscos evidenciam a necessidade de debates publicos abrangentes e de mecanismos legais e
regulatorios que promovam transparéncia e seguranca para os cidaddos e cidadds, considerando a
multiplicidade étnica e racial, para além de consumidores desses recursos de IA. Nos proprios sistemas
avangados, estudos mostram que s6 por meio de processos iterativos de feedback e ajustamento com
participagdo humana ativa € possivel garantir que os outputs de IA sejam de fato alinhados a valores éticos
(OUYANG et al., 2022). Essa necessidade, o refinamento dos LLMs via feedback humano, torna-se assim
uma estratégia para a mitigacdo de vieses e aprimoramento da seguranca de uso de sistemas de TA
(OUYANG et al., 2022).

Independente dessa estratégia ser utilizada de forma consciente, questdes como responsabilidade,
justica algoritmica, letramento digital e protecao a privacidade devem ser consideradas, estando inclusive
nas pautas dos debates e das discussOes legislativas, orientados por organismos internacionais como
Unesco e OCDE. Estes, vém defendendo uma abordagem de governanga ancorada ndo apenas nos direitos
individuais, mas na constru¢do de uma cultura ética e critica sobre a IA, orientada pelo pluralismo, pela
equidade, pela inclusdo e pelo engajamento cidaddo (UNESCO, 2023; NGUYEN et al., 2023).

Apesar de carregar os anseios € os medos do impacto da [A, a Educagdo se destaca nesse horizonte
como espaco estratégico para o desenvolvimento de competéncias capazes de responder criativa e
responsavelmente aos impactos dessas tecnologias (STOLPE; HALLSTROM, 2024), conforme seu papel

historico e social. A partir desse desenvolvimento, projetam-se a possibilidade de estreitamento do vinculo
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entre formagao ética e producdo de conhecimento, incluindo ainda a propria agéncia das novas geracoes
diante dos desafios da sociedade digital (WANG et al., 2024; STOLPE; HALLSTROM, 2024).

Sob essa conjuntura, discussdes €ticas e contemporaneas em torno da IA na pesquisa e na pos-
graduacao se intensificam a medida que as fronteiras tradicionais de autoria e originalidade passam a ser
tensionadas por ferramentas generativas e automacao de larga escala. Foltynek et al. (2023) e Weber-
Wulff et al. (2023) destacam que as praticas institucionais éticas frente ao uso de IA devem considerar
mecanismos de deteccao de plagio e adaptagdo textual, mas, sobretudo, devem pontuar a necessidade de
formagao critica, com politicas claras, transparéncia e o desenvolvimento de letramento cientifico digital.

Os estudiosos sugerem que politicas eficazes devem conjugar regulagdo, considerando as
inovagdes, ¢ aplicacdo concreta da ética, abandonando 16gicas focadas apenas em critérios punitivos para
adotar abordagens formativas, baseadas em cultura de responsabilidade no uso académico das tecnologias
(F OLTYNEK et al., 2023; WEBER-WULFF et al.,, 2023). Desta forma, a emergéncia do letramento em
IA, que ultrapassa o dominio instrumental e abrange competéncias éticas, interpretativas e
comunicacionais, vem sendo explorada em producdes como de Stolpe e Hallstrom (2024), Park e Kwon
(2024) e Yue, Jong e Ng (2024). EM seus relatos, os pesquisadores enfatizam que conhecimento sobre
algoritmos, vieses, explicabilidade e limites dos sistemas sdo apenas elementos base para a autonomia e a
criatividade de estudantes e pesquisadores em formacao.

No contexto nacional, Barroso (2025) também evidencia que a emergéncia desse letramento em
especifico, deve levar em conta o contexto digital onde as ferramentas de IA ora se expandem, indo ao
encontro de reflexdes internacionais como as de Lampou (2023), Wang et al. (2024). Para além do uso
correto, esses autores defendem praticas integradas de reflexividade e experimentacao, atravessando as
diversas esferas que compdem o curriculo, abrangendo avaliacdo e participagdo ativa (consciente) dos
pos-graduandos, e dos docentes do Ensino Superior, nos processos de decisdo institucional sobre
tecnologias.

Destacam ainda que o letramento em IA abrange, além do dominio operacional das tecnologias,
uma compreensao critica de seus funcionamentos e limitagdes, de modo a promover e colocar em pratica
uma consciéncia tecnologica. Esse conjunto de habilidades pode contribuir, além da aplicagdo concreta
das ferramentas de A, para a identifica¢do do seu uso em ambientes académicos e sociais, evitando plagio
e apropriacdo de texto gerado artificialmente, ou a desinformacao.

Para Wang Sheng-Yu et al. (2020), o avanco dos sistemas generativos eleva a urgéncia sobre o
desenvolvimento de técnicas de analise de imagem, em especial no que diz respeito as analises forenses.
Essa emergéncia se justifica porque, para os estudiosos, existem evidéncias empiricas que deixam claro

que conteudos artificiais, como imagens e videos gerados por IA ainda conservam padrdes e artefatos
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detectaveis mesmo frente a multiplas arquiteturas, validando a centralidade do letramento digital e
cientifico para andlise e combate a desinformacdo (WANG SHENG-YU et al., 2020).

Contribuindo nesse debate, Rahiman e Kodikal (2024) registram, ao abordar a apropriagao
qualificada, ética e responsavel de ferramentas de IA na pos-graduacao, que a adogao consciente de
assistentes baseados em Inteligéncia Artificial pode potencializar a inovagdo metodologica, em eixos de
colaboragdes e novas formas de pesquisa inter/transdisciplinar. No entanto, alertam para riscos ligados a
homogeneizagao dos processos e a dependéncia de recursos externos, impactando a autonomia intelectual.
Outro conjunto de reflexdo aponta para a falta de equilibrio entre automagao e originalidade e a restri¢do
da criatividade cientifica, em caso de ambientes formativos que ndo mantenham espacos para critica, etro,
descoberta e criagdo propria (RAHIMAN; KODIKAL, 2024).

Na outra ponta, Foltynek et al. (2023), em seus estudos desde 2019, recomenda que a comunidade
cientifica mantenha o olhar atento a “invisibilidade inteligente” dos sistemas de detecc¢ao, alertando para
possiveis injusticas algoritmicas, erros de interpretacdo e para o perigo de transferir, de forma acritica, o
juizo humano para decisdes automatizadas. Nesse campo, Araujo (2025) fundamenta que o algoritmo ¢
um texto, e por si, carrega informacdes, objetivos e sentidos que influenciam os diversos campos de
interpretacdo social.

Foltynek et al. (2023), junto as outras vozes ja registradas aqui, defende que o letramento em IA,
em especifico nos niveis de pds-graduagdo, envolve tanto o dominio técnico quanto uma postura ética e
politicamente engajada na construg¢do coletiva de normativas de autoria e integridade, refletindo-se em
boas praticas na produ¢do do conhecimento em sociedades digitalizadas (ALEXANDER et al. 2023;
PARTRIDGE et al., 2024).

Completando este ciclo, estudos como os de Partridge et al. (2024) e Weber-Wulff ez al. (2023) ja
vinham ampliando o debate internacional, sugerindo que a pluraliza¢do de vozes, e o respeito as trajetorias
locais/nacionais sdo estratégias-chave nos debates sobre IA. Além desses elementos, para esses
estudiosos, o estimulo ao protagonismo estudantil e docente podem contribuir para que a pesquisa € o
ensino ndo sejam apenas adaptativos — possam ser também elementos de ruptura e de inovagao cultural
no ecossistema académico, que vem se integrando cada vez mais ao digital.

Essa perspectiva dialdgica ¢ ainda fundamental para enfrentar os desafios de autoria e autonomia
que caracterizam o cenario global da adoc¢do de IA, e se mostra ainda mais pertinente em contextos
educacionais marcados por desigualdade e assimetrias de acesso, como enfatizam estudos internacionais
recentes (SELWYN, 2024; LAMPOU, 2023; YUE; JONG; NG, 2024). Outros diagnosticos nacionais
como os de como Tedesco e Ferreira (2023), Ferreira Barroso et al. (2025), e Celestino e Valente (2024),

também contribuem nessa reflexdo, abordando desigualdades no acesso e uso de tecnologias digitais,
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diferengas de apropriagdo, ou mesmo ilustrando que existem desafios antigos, como a infraestrutura, ainda
ndo superados (MARINHO; VIEIRA; VIDAL, 2025).

Desta forma, a teoria recente inclui a descricdo e a expansao da IA em areas sensiveis como a
Educagdo, mas vai além disso: projeta possibilidades e riscos da IA, com particularidades do contexto
educacional brasileiro. Desse fluxo, obtém-se um convite ao didlogo entre inovacao, €tica, inclusdo e
regulacdo. Nao esquecendo, ao invés disso tendo como prioridade, o protagonismo e a participagdo das

diversas vozes na constru¢ao dos rumos da ciéncia e da educagao no século XXI.

PROCEDIMENTOS METODOLOGICOS

O presente estudo possui um viés de pesquisa exploratoria (RAUPP; BEUREN, 2006),
reconhecida como adequada para tematicas emergentes na area educacional, e foi construido por meio da
abordagem de métodos mistos, (CRESWELL; PLANO CLARK, 2018; PARANHOS et al., 2016). Para
os autores, esta escolha metodoldgica permite analisar e integrar simultaneamente tendéncias de uso e
frequéncia de opinides, aprofundando sentidos e expectativas individuais.

O uso de métodos mistos fundamenta-se na necessidade de integrar os dados quantitativos e
qualitativos em uma mesma investiga¢ao (ZHOU; MACHTMES, 2024), evitando o antagonismo histdrico
entre abordagens e proporcionando uma compreensdo mais completa do fendmeno estudado
(CRESWELL; PLANO CLARK, 2018). Essa abordagem ¢ recomendada especialmente quando se busca
captar tanto mensuragdes objetivas, como frequéncia e magnitude de praticas, quanto sentidos subjetivos,
interpretagdes e respostas dos participantes, compondo um diagnostico sensivel as multiplas dimensdes
entre sujeito e fendmeno (PARANHOS et al., 2016; ZHOU; MACHTMES, 2024).

Quanto aos fins, o carater exploratorio se fundamenta em Raupp e Beuren (2006), que
recomendam pesquisas exploratdrias para aprofundar a compreensdo sobre temas pouco investigados e
problematizar fendmenos, promovendo abertura para novos olhares ou perspectivas de pesquisa. Essa
classificacdo justifica-se especialmente pela lacuna de pesquisas acerca do uso da Inteligéncia Artificial
em contextos de pds-graduacdo em Educacdo, representando uma oportunidade de mapear e levantar
hipoteses, além de diagnosticar padrdes em um campo ainda emergente.

Adotou-se como estratégia metodoldgica o levantamento (survey), reconhecido por Raupp e
Beuren (2006) e Dillman, Smyth e Christian (2014) como método eficaz para a coleta sistematica e
ordenada de dados referentes a opinides e experiéncias de um grupo. Os autores referendam ainda que o
levantamento se destaca por exigir do pesquisador a elaboracdo de um instrumento valido e estruturado,

que no caso desta pesquisa, foi o questionario (DILLMAN; SMYTH; CHRISTIAN, 2014).
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Adotou-se o delineamento convergente-paralelo de métodos mistos, conforme definido por
Creswell e Plano Clark (2018) e Zhou e Machtmes (2024). Nessa estratégia, os dados quantitativos e
qualitativos sdo coletados concomitantemente pelo mesmo instrumento, permitindo analise integrada dos
resultados e interpretacdo conjunta dos padrdes observados, bem como de sentidos subjetivos expressos
pelos sujeitos. Essa op¢ao metodoldgica busca captar tanto as tendéncias gerais de opinides, mensuraveis
pelas questdes fechadas, quanto perspectivas, experiéncias e interpretacdes, acessiveis pelas questdes
abertas (CRESWELL; PLANO CLARK, 2018; ZHOU; MACHTMES, 2024).

Por fim, os dados de carater secundario (CRESWELL, 2018; JOHNSTON, 2014), empregados
para fundamentar o estudo foram extraidos principalmente dos bancos de dados Scopus, Web of Science,
ERIC, SciELO e Portal de Periddicos Capes. O levantamento contemplou diferentes tipos de materiais:
artigos, revisoes sistemadticas, livros académicos, relatorios institucionais e documentos internacionais da
Unesco sobre Inteligéncia Artificial e Educagao.

Foram incluidos estudos produzidos no periodo de 2019 a 2025, em funcdo da base historica e
técnica da IA e do primeiro teste publicizado do ChatGPT-1 divulgados pela Open AI, (RADFORD et al.,
2018). Foram considerados os critérios de relevancia para a area e contribui¢do para o campo de pesquisa,
abrangendo desde autores classicos quantos os de alto impacto cientifico. Os documentos foram
encontrados por meio de buscas nas bases de dados envolvendo descritores como “Inteligéncia Artificial”,
“Educacgdo” e “Pesquisa Cientifica”, nos idiomas portugués, inglés e espanhol, em abrangéncia nacional
e internacional, no periodo de agosto a novembro de 2025.

Esse carater abrangente contribuiu para a discussao dos resultados, levando em conta a diversidade
sobre conceitos, tendéncias, praticas, dilemas éticos e desafios formativos relacionados a IA promovendo

contextualizagdo critica dos achados e alinhamento com o estado da arte internacional da area.

O instrumento de coleta

O instrumento utilizado foi o questionario, considerado por Raupp e Beuren (2006) como uma
ferramenta eficiente para obtencdo de dados diretamente junto ao publico-alvo, permitindo articulagdo
entre perguntas fechadas, escalas e questdes abertas, a depender dos objetivos e a complexidade do
fendmeno analisado.

Para esta pesquisa, o questionario foi elaborado contemplando blocos teméaticos que englobaram
perfil sociodemografico, praticas e experiéncias com Inteligéncia Artificial, percepcdes sobre impactos e
dilemas éticos, além de espagos abertos para relatos subjetivos dos participantes. Os itens foram

elaborados em estrutura mista considerando diferentes tipologias, incluindo: questdes fechadas,
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estruturadas em escala Likert de cinco pontos, e de multipla escolha (SULLIVAN; ARTINO, 2013;
BOATENG et al., 2018). Na integra o questionario foi composto por 30 itens, citadas aqui pela letra “Q”
(Questao) seguida do namero (ex.: Q4, QS5), (Quadro 1).

Quadro 1 — Estrutura do instrumento utilizado na pesquisa

Secio/Quantidade Conteuido e objetivo Tipos de Questio/Resposta
Se(;aONI IdentAlﬁ(;a(;ao do perﬁl dfl amostra e formagdo Multipla escolha e questoes abertas
4 questdes académica (curso, idade, género, escolaridade).
Sec,‘ao~2 Invegtligagg ° <.ias. percepgdes iniciais  sobre Multipla escolha; Escala Likert (concordancia).
8 questdes Inteligéncia Artificial.
Sec¢do 3 Avaliagdo dos conhecimentos sobre IA e aplicagdo |Abertas; Multipla escolha; Escala Likert
12 questdes na Pesquisa Académica. (concordancia e frequéncia).
Secio 4 Mapeamento das expectativas e reflexdes sobre o |Abertas; Multipla escolha; Escala Likert
6 questoes uso da IA. (concordancia e frequéncia).

Fonte: Elaboragao propria.

Para o recorte relatado neste estudo foram selecionadas 17 questdes, incluindo, além do perfil da
amostra, as seguintes: a) o marco temporal do primeiro contato; b) uso ou ndo de IA; c¢) receios sobre uso
e roubo de ideias; d) percepcao dos impactos setoriais, inclusive na Educagao; e) representagao simbolica;

f) questdes conceituais sobre IA; g) contribuicdo da IA na Educagdo e na pesquisa; h) percepcio sobre @

plagio e 1) intengdes sobre o uso nas proprias pesquisas em desenvolvimento, (Quadro 2).

Quadro 2 - Questoes selecionadas para este recorte
Secao Codigo/Descri¢ao da Questao
1 |QO0* - Curso/ Q1 - Qual seu género? /Q2 - Qual sua escolaridade (concluida)?/ Q3 - Qual sua idade?

Q4 - Em que ano vocé ouviu falar sobre Inteligéncia Artificial pela primeira vez?

Q5 - Vocé ja utilizou TA alguma vez?/ Q6 - Qual(is) vocé utilizou?

Q7 - Tenho medo de usar IA, pois acredito que roube minhas ideias.

2 |Q8 - Acredito que a IA pode impactar areas como a Inovagao, Satde, Economia e Comércio.
Q9 - Acredito que a IA pode impactar positivamente a Educagao.

Q10 - Acredito que a IA pode impactar negativamente a Educacéo.

Q11 - Qual das seguintes imagens representa melhor a ideia que vocé tem de 1A hoje?

Q12 - Compreendo que a IA ¢ uma combinagédo de software e hardware capaz de executar tarefas que
normalmente exigiria a inteligéncia humana, como planejamento, raciocinio logico e criatividade.

Q13 - Compreendo que a IAGen ¢ capaz de criar textos, imagens ou videos a partir de padrdes apreendidos
3 |em dados existentes.

Q14 - Defendo que todos os pesquisadores deveriam saber usar IA na construcao da sua pesquisa.

Q15 - Considero que a IA pode contribuir na Educacao, mais precisamente na pesquisa cientifica
académica.

Q23 - Acredito que ao usar [A na minha pesquisa estou cometendo plagio.

Q26 - Pretendo utilizar IA para auxiliar na constru¢do da minha pesquisa.

Fonte: Elaboragdo propria.
Nota: * a Q0 contou apenas para identificagdo do curso (mestrado ou doutorado).

4

Da Q1 a Q4 usou-se estrutura fechada com multipla escolha e espaco aberto para “Outro”; a Q5

foi do tipo fechada com alternativas de “Sim ou Nao”; a Q6 foi aberta; as Q7-Q10 e a Q11 foi do tipo
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fechada com multipla escolha em alternativas compostas por texto e imagem. Nas Q14, Q15, Q23 e Q26
utilizou-se uma estrutura fechada com alternativas em escala tipo Likert em 5 niveis de no pardmetro de
Concordancia (1-Discordo totalmente a 5-Concordo totalmente) conforme Sullivan e Artino (2013). Essa
composi¢do permitiu mensurar o grau de concordancia, frequéncia de praticas e percepgdes dos
participantes de modo objetivo e comparativo

As questdes foram selecionadas visando construir uma andlise inicial sobre as percepcdes,
permitindo uma reflexdo sobre essa iminente relagdo que vem se projetando com o avango cada vez mais
veloz da IA. Para distribuicdo do questiondrio foi utilizado o Google Forms, com aplicacdo no formato

online, em sua maioria. A seguir, o detalhamento da coleta.

Coleta de dados

A coleta de dados foi realizada entre abril e maio de 2025, mobilizando trés estratégias sequenciais
e complementares, com o objetivo de otimizar o alcance e a diversidade dos participantes. O universo da
pesquisa constituiu-se por 287 pds-graduandos ativos em 2025.1.

Inicialmente, foi enviado um convite institucional por e-mail a todos os pos-graduandos
regularmente matriculados no Programa de Pos-Graduag¢ao em Educacao (PPGE), contendo o link para o
Google Forms. Na segunda etapa, foram afixados cartazes com QR code nos espacos fisicos do Programa
e promovida sensibilizagdo presencial durante aulas, assegurando a participagdo de discentes com
restri¢do ao acesso digital, estes puderam optar pela versdo impressa do instrumento.

A terceira estratégia envolveu mensagens de reforco no mural eletronico do PPGE, além do
reenvio eletronico do convite a participagdo. Tais procedimentos replicam boas praticas para maximizar
taxas de resposta e controlar vieses de autoselecao em surveys (DILLMAN; SMYTH; CHRISTIAN, 2014;
ZHOU; MACHTMES, 2024).

Em todas as etapas, a participagdo foi condicionada ao aceite do Termo de Consentimento Livre e
Esclarecido (TCLE), em respeito as diretrizes para pesquisa com seres humanos (Resolugao CNS 510/16)
e a Lei Geral de Protecao de Dados (LGPD Lei n° 13.709/2018). EM relagao aos critérios éticos, cabe
ainda informar que a pesquisa possui parecer de aprovagdo consubstanciado junto ao Comité de Etica em
Pesquisa, sob o numero 7.884.052.

A partir do universo pesquisado, 287 pos-graduandos, foi estabelecida uma amostra ideal de 165
participantes, conforme parametros de margem de erro de 5% e nivel de confianca de 95%. O retorno

efetivo apresentou 148 questiondrios respondidos, distribuidos entre 88 doutorandos e 60 mestrandos,
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resultando em uma taxa de participagdo de 51,6% do total. O erro amostral calculado foi de

aproximadamente 4,7%.

Tratamento dos dados coletados

Os dados deste estudo sdo de natureza primaria (CRESWELL, 2018; JOHNSTON, 2014),
consistindo nas respostas coletadas juntos aos 148 pos-graduandos como sujeitos da pesquisa. A etapa de
tabulacdo e tratamento dos dados coletados foi executada utilizando o Google Planilhas, selecionado pela
praticidade, considerando o proprio relatorio gerado pelo Google Forms, e pela adequagdo para analise
de surveys educacionais. A andlise se deu por meio da estatistica descritiva (DILLMAN; SMYTH;
CHRISTIAN, 2014; REIS; REIS, 2002).

Para Dillman, Smyth e Christian (2014), a estatistica descritiva ¢ recomendada como técnica
central para surveys, pois segundo os autores, a aplicacdo de frequéncias, percentuais e médias para dados

oriundos de questdes fechadas, em especial as derivadas de escala tipo Likert, ¢ fundamental para capturar

tendéncias e padrdes de respostas. Essa abordagem orienta a interpretacdo dos dados coletados de forma @
objetiva, contribuindo quando o objetivo principal ¢ diagnosticar e descrever fendmenos emergentes.

Para ilustrar e facilitar a apresentacao dos dados, foram utilizados os seguintes recursos: graficos
de barras, graficos de setores, tabelas e nuvens de palavras. Os recursos utilizados para essa elaboracao
foram: Canva Pro e Wordart, que permitiram sintetizar visualmente os resultados quantitativos e
qualitativos da pesquisa, promovendo comparacdo e destaque das tendéncias identificadas. Esse tipo de
representacao visual, como ilustragdes, € recomendado em pesquisas do tipo survey para tornar os achados
acessiveis e favorecer a compreensdo dos padrdes analisados (DILLMAN et al., 2014; YUE; JONG; NG,
2024).

Perfil da Amostra

A amostra foi composta por 148 discentes ativos no semestre 2025.1. Responderam ao
questionario 88 doutorandos (59,5%) e 60 mestrandos (40,5%), com perfil de género composto em 63,5%
feminino e 35,1% masculino (Q1). A idade média foi de 38,1, variando entre 23 e 64, com 41,78% tendo

entre 31 e 40 anos de idade (Q3, Grafico 1).
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Grafico 1 — Perfil etario da amostra
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Fonte: Elaboragdo propria.

Em relagdo a formagdo académica (Q2), 122 individuos possuem licenciatura (82,4%), 35 possuem
bacharelado (23,6%), do total, 98 (66,2%) possui especializacdo lato sensu. Observou-se uma
concentracdo na area de Ciéncias Humanas: 42,5% das licenciaturas (64) e 36,4% das especializagdes lato
sensu. Em relacdo as licenciaturas, o curso de Pedagogia ¢ o que mais se destaca (30,8%), seguido por
Matematica (8,2%) e Letras (7,5%). Por fim, dos 88 doutorandos, 76,9% concluiram mestrado na area da

Educacao.

RESULTADOS E DISCUSSAO

Os resultados serdo apresentados nas subse¢des a seguir: percepgdes iniciais sobre IA (Q1-Q6);
percepgdes sobre impactos da [A (Q7-Q10); representagdes simbolicas associadas a Inteligéncia Artificial
(Q11); questdes teoricas e contribuicdo da IA na Educagdo e Pesquisa (Q12-Q15); percepgao sobre plagio
e uso de IA na Pesquisa Cientifica (Q23 e Q26), e por fim uma subsecdo de reflexdes integrando os

rrsultados e apresentando as conclusdes sobre os resultados.

Percepcoes iniciais sobre IA - contato e ferramentas

O primeiro contato dos pos-graduandos com o tema da Inteligéncia Artificial (Q4) ocorreu
majoritariamente entre 2022 e 2023, 45 sujeitos em cada ano, concentrando 62,5% das respostas (Grafico
1). 2024 foi o marco do primeiro contato para 20,8% (30 sujeitos), enquanto 4 sujeitos ndo recordaram o
ano. Quanto ao uso de IA (Q5), 94,6% afirmaram ja ter utilizado, com 5,4% restantes (8) declarando

nunca ter feito uso, (Grafico 2).
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Grafico 2 - Q4 (Ano do primeiro contato) e Q5 (Uso de [A)
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Fonte: Elaboragao propria.

Os dados da Q5 (Grafico 2) incluem os 4 sujeitos que disseram ndo lembrar o ano (Q4), mas que
apesar disso informaram j4 ter utilizado. O volume sob o recorte temporal 2022-2024 reflete a influéncia
da popularizacdo da TA Generativa, que se tornou um tema central no debate publico apos 2022
(LAMPOU, 2023; SANTAELLA; KAUFMAN, 2024; WANG et al., 2024). Além disso, esse crescimento
a partir de 2021 acompanha tendéncias internacionais de ado¢do de IA em ambientes académicos ja
mapeadas por Wang ef al. (2024), Lampou (2023) e Stolpe e Hallstrom (2024), que apontam para a
intensificagdo desse uso apds ChatGPT.

Aqui, ¢ importante considerar a andlise individualizada das respostas dos 8 sujeitos que
informaram nunca terem utilizado 1A, entre os quais, embora marcando a op¢ao “Nao” (Q5), relataram
algum uso ou aplicacao de IA experimentada na questdo seguinte (Q6). Essa ambiguidade nas respostas
sobre uso de IA reflete um fendmeno recorrente em levantamentos internacionais, onde letramento digital
limitado, barreiras subjetivas e desconhecimento da amplitude das aplicagdes dificultam a
autoidentificagdo como usuario de IA.

Esse desafio, ja reportado por Yue, Jong e Ng (2024) e Selwyn (2024), confirma a necessidade de
acOes formativas e conceituais para alinhar percepcao e apropriacao consciente em praticas digitais. Além
disso, vai ao encontro das discussdes de Doroudi (2023), que aborda “histdrias entrelagadas™ da IA e da
Educagao, considerando que hd uma confusdo histérica e conceitual do publico em diferenciar o que ¢
automacao simples do que ¢ IA.

A Q6, uma questdo aberta, coletou textos sobre recursos e ferramentas de Inteligéncia Artificial
que foram concretamente utilizadas pelos participantes. Esse uso foi reportado de forma variada: 6
(4,05%) responderam “Nao se aplica” ou “Nao utilizei”; 19 (12,84%) ndo citaram ferramentas especificas,
ao invés disso, descreveram o uso; e por fim, 123 sujeitos (83,11%) citaram pelo menos uma ferramenta
especifica de 1A, entre esses, 58 citaram mais de 2 recursos/aplicativos.

As respostas, apds categorizagdo e normalizagdo, geraram 258 citagdes. Essa etapa envolveu
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correcao de termos, contagem, e normalizagdo, como por exemplo: “Recurso do Chat GPT” foram
categorizados como “ChatGPT”, e “Alexia” como “Alexa”. Os recursos foram condensados em uma
nuvem de palavras, destacando: o ChatGPT, 88 mencdes (34,11%), Gemini, 27 citagdes (10,47%),
DeepSeek (16 citagdes, 6,20%) e Copilot (14 citacdes, 5,43%). Em contraste, os menos citados incluem

32 recursos distintos, (Figura 1).

Figura 1 - Q6: Recursos de IA citados pelos pés-graduandos
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Fonte: Elaborag&o propria.

Apesar da centralidade do ChatGPT (Figura 1), as respostas apontam para um ecossistema de uso @
com variados niveis de acesso. O ChatGPT se destaca por ter sido um dos primeiros modelos a se
disseminar amplamente no contexto da IAGen, sendo inclusive, o estopim para o debate em torno da
Inteligéncia Artificial conversacional, (LAMPOU, 2023; SANTAELLA; KAUFMAN, 2024). No geral,
aparece nas citagdes de 112 entre os 123 sujeitos, podendo ser considerada uma ferramenta versatil que
segundo Polat et al. (2024) e atuar como assistente de ensino por meio de respostas € materiais
instrucionais.

Em seguida, a inclusdo de recursos como Gemini e Copilot, com aplicagcdes e contribui¢des
semelhantes em linguagem natural e processamento de informagdes, indica uma potencial utilidade para
fins académicos, como geracdo de ideias, sumariza¢do, personalizacdo de processos, conceitos e
informacgdes gerais (SAMPAIO et al., 2023; RAHIMAN; KODIKAL, 2024; WANG et al., 2024). Vallejo
(2024) também identificou que entre os chatbots principais na Espanha, estavam o “Bing e o Bard”,
primeiros nomes dos chatbots da Microsoft e da Google, hoje Copilot e Gemini, respectivamente. Ferreira
et al. (2024) ressalta que, na area da Saude, o uso de chatbots potencializam a acdo humana e o acesso a
informacdes ¢ atendimento.

Por fim, o0 DeepSeek também em destaque, deve-se provavelmente as capacidades semelhantes aos
ja citados e aos teores midiaticos em torno dos recursos de IA com uso parecido, frequentemente

comparando-os, (Figura 2).
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Figura 2 - Os quatro modelos de IA mais citados

SER

ChatGPT Copilot Gemini DeepSeek

Fonte: Elaboragao propria.

Depois dos quatro mais citados (Figura 2), um segundo grupo de destaque visual inclui recursos
como Meta Al, Canva, Gamma. O Meta que, apesar de ja ter grande representacdo no campo das redes
sociais, como os ja conhecidos Instagram, Facebook e WhatsApp (Figura 3), inclusive com func¢des de 1A
integradas, lancou em abril de 2025 (nos Estados Unidos da América), um aplicativo independente, cuja

versao mobile chegou ao Brasil apenas em agosto/2025.
Figura 3 — Aplicativos de redes sociais do grupo Meta

OOROO

Facebook Messenger Instagram WhatsApp Threads Meta

Fonte: Elaboragao propria.

A figura 3 demonstra também uma grande presen¢a do grupo Meta no campo virtual das interacdes
por midias sociais. Quanto ao uso da IA, embora a grande maioria da populagao ndo tenha conhecimento
desse detalhe, por se dar de forma invisibilizada, o proprio Mark Zuckerberg reforca que mais de 1 bilhdo
de pessoas ja usam IA por meio de seus aplicativos. Esse uso ndo implica necessariamente aplicar [A em
tarefas generativas por parte dos usuarios, mas que as capacidades de A atuam na “padronizacgdo de feeds,
personalizacdo de anuncios e da coleta de dados”, ou seja, no funcionamento desses aplicativos
(BARROSO, 2025, p. 114).

Em geral, hé a probabilidade de boa parte do publico sequer ter consciéncia do uso embutido de
Inteligéncia Artificial por meio de filtros e interagdes virtuais nas redes sociais (BARROSO, 2025).
Kaufman (2022) reitera que Google e Facebook, dois gigantes da tecnologia, extraem informagdes dos
dados dos usudrios para monetizar (BRANCO NETO, 2024).

Voltando aos outros recursos citados, tanto o Canva como Gamma podem ser usados para gerar
apresentacoes online, este ultimo de forma mais especializada e automatizada. Apesar disso, o0 Canva nao

¢ um modelo de IA. Trata-se de uma plataforma focada em design grafico para imagens, apresentagdes,
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cartazes, videos, documentos e outros tipos de midias. No entanto, vem integrando Inteligéncia Artificial
desde 2023 em diversas funcionalidades internas, assim como o Prezi.

Os demais termos, menores na nuvem, sugerem uma ampla experimentagcdo, abrangendo
funcionalidades que vao da geragdo de texto e imagem a otimizagao de tarefas na pesquisa. Além disso,
alguns pos-graduandos incluiram RemoveBg, PowerPoint, Spotify e YouTube, aplicagdes que ndo sdo A
mas que se utilizam internamente dela, ilustrando uma percepg¢ao concreta da existéncia dessa tecnologia,
mesmo que embutida em codigos.

Essa aparente confusdo conceitual, evidencia empiricamente a tese da onipresenga algoritmica
(SANTAELLA, 2023; BARROSO et al. 2025), na qual a IA se torna tdo ubiqua e invisivel que os usuarios
percebem sua presenga, mas tém dificuldade em delimita-la. Trata-se de uma demonstra¢do clara da
lacuna de letramento (A/ Literacy gap) que a literatura internacional aponta como desafio central para a
formagdo académica (STOLPE; HALLSTROM, 2024; YUE, JONG; NG, 2024).

Observou-se ainda que, mesmo havendo citagdo de plataformas que ndo sdo IA, dentre todos os
textos dos 123 relatos de uso em apenas um (1/123) nao foi identificado recurso que se caracterizava
essencialmente como IA, configurando todas as outras como, de fato, aplicagdes atuais de Inteligéncia
Artificial. Neste caso especifico, a citagdo listou unicamente a plataforma Canva.

Para além das ferramentas especificas da nuvem, a analise considerou manifestagcoes de 19 sujeitos

(12,84%) com respostas de outra natureza, (Quadro 3).

Quadro 3 - Respostas da Q6 que nio citaram recursos especificos de IA
Categoria/Numero de sujeitos Exemplos de Respostas

Tarefas diretas (7) “quando tenho duvida sobre algum conceito”; “Cria¢ao de imagens e

videos”.
Local/campo de uso (3) “No trabalho”; “Em sala de aula e estudos”
Contexto especifico (2) “plan?jamento de planos de aula na escola”; “Analise comparativa de
dados
Tipos, fungdes de A (4) “chats, geradores de imagens, sistemas de seguranga”; “IA preditiva”;
IA integrada (3) “IA do ZAP”; “IA do google”

Fonte: Elaboragao propria.

O quadro 3 indica uma compreensao funcional e contextualizada da IA, ilustrando capacidade e
aplicabilidade no cotidiano académico e profissional, apontando alinhamento ao perfil dos sujeitos, como
licenciatura e docéncia. Esses usos incluem tarefas como anélise, tradugdo, geragcdo de midias e intera¢ao
com chats, e vai além da identificacdo do nome comercial das ferramentas

Vale notar que essa compreensao funcional (focada em tarefas como planejamento ou anélise) nao
deve ser vista como imprecisa, mas sim como alinhada a prépria literatura como estudos de Wang et al.

(2024) e Lampou (2023) que citam eixos de aplicagdes em personalizagdo do ensino e automacao de
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avaliagdes; e de Rahiman e Kodikal (2024), que abordam usos em automacdo de avaliagdes. Essa

compreensdo serve de base para explorar percepgdes mais subjetivas na se¢ao seguinte.

Percepgoes sobre impactos da Inteligéncia Artificial

Da Q7 a Q10 investigou-se o receio quanto ao uso e apropriacao de ideias pela [A, percepgao sobre
impactos em areas como Inovagdo, Saude, Economia e Comércio, e de forma especifica, impactos
positivos e negativos na Educacdo. Para contrastar visualmente a discordancia e concordancia da escala
tipo Likert, utilizou-se graficos de barras divergentes (Grafico 3), com respostas em eixos opostos: a
esquerda os niveis 1 e 2 (negativos); a direita, os 4 e 5 (positivos), com o 3 no centro, como neutralidade.

A resposta média na Q7 foi de 2,2, revelando concentracao em discordancia.

Grifico 3 - Percepgdes quanto ao uso e aos impactos da 1A

1. Discordo totalmente 2. Discordo 3. Nao concorde, nem discordo 4. Concordo @ 5. Concordo totalmente
59,5%

31,1% 9.4%
392 46 11
Q7 - Tenho medo de usar |A, pois acredito que roube minhas ideias.

91.2%
3.4%

Q8 - Acredito que a IA pode impactar dreas como a Inovacao, Salde, Economia e Comércio.

58,1%

13,5% 28,4%
Q9 - Acredito que a |A pode impactar positivamente a Educacio.
27% %
2 43,2% 22.7%
35 64 41

Q10 - Acredito que a IA pode impactar negativamente a Educacio.

Frequéncia absoluta observada por nivel de concordancia (n = 148)

Fonte: Elaboragao propria.

Os dados do grafico 3 informam que 59,5% da amostra dessa pesquisa ndo tem medo de usar 1A
nem acredita que ela roube ideias. A distribuicao foi a seguinte: 59,5% (88) em discordancia com a
afirmativa (33,1% discordam totalmente, 26,4% discordam), enquanto 9,5% concordaram com a
afirmagdo (7,4% concordam, 2,1% concordam totalmente). Outros 31,1% mantiveram-se neutros,
(Gréfico 3). Esse resultado, com média de 2,2 na escala, contrasta diretamente com a percepc¢ao de riscos,
como a “erosdo da agéncia” e desafios a “integridade/autoria” levantados por Selwyn (2024), Foltynek et
al. (2023) e Weber-Wulff ef al. (2023). A alta discordancia sugere uma lacuna de letramento ético
(STOLPE; HALLSTROM, 2024).

Avancando para a Q8, observa-se que 91,2% (135) dos pds-graduandos acreditam que a [A pode
impactar a sociedade, em areas como Inovacdo, Saude, Economia e Comércio. Com média de 4,4 na

escala, situando-se entre Concordo e Concordo totalmente, com discordancia baixa de 3,4% (5 pessoas).
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Essa percepc¢do quase unanime valida empiricamente as reflexdes de Kaufman (2022) e Lee (2023), que
posicionam a IA como uma inova¢ao de impacto sistémico e transversal na sociedade contemporanea.

Em relagao aos impactos na Educacao (Grafico 3), as médias foram de 3,8 nos impactos positivos
(Q9), se aproximando do nivel “Concordo”, e 2,8 nos negativos (Q10), indicando neutralidade da amostra.
Esse otimismo visto na Q9 se alinha aos estudos de Wang et al. (2024) e Lampou (2023) que mapeiam o
potencial da TA nessa area. Da mesma forma, Rahiman e Kodikal (2024) apontam para essa possivel
contribuicao da IA para a aprendizagem (Al-empowered learning) no ensino superior.

Apenas 29,7% acreditam que a IA pode impactar negativamente a Educacao (Q10), com mais de
40% de neutralidade, transmitindo duvidas sobre as reais ameagas que podem vir com a IA nesse campo.
Esses resultados (Q9 e Q10), podem indicar que beneficios e contribui¢gdes sdo mais tangiveis, enquanto
os maleficios sdo mais especulativos. Neste aspecto, podemos recorrer ao desconhecimento dos possiveis
efeitos revanches da IA, que ¢ quando uma tecnologia pode dar errado ou contrariar os propdsitos
originais, (SULEYMAN; BHASKAR, 2023).

Além disso, essa incerteza espelha o proprio debate académico. Selwyn (2024), por exemplo, foca
exatamente nos limites e riscos da IA na Educagdo. O grupo que cré no impacto negativo (29,7%)
demonstra consciéncia dos riscos de vieses e desafios éticos levantados por Nguyen et al. (2023), ou do
aprofundamento das desigualdades estruturais de acesso, como alerta Marinho, Vieira e Vidal (2025) para

o contexto brasileiro.

Representacdes simbolicas associadas a Inteligéncia Artificial

Como parte das reflexdes sobre os imaginarios, a Q11 buscou mapear representacdes simbolicas.
Esta andlise baseia-se em autores que destacam como essas percepc¢des, muitas vezes ancoradas em
esteredtipos midiaticos, influenciam a interagdo humana com a tecnologia (SANTAELLA, 2023). De
forma complementar, Osawa et al. (2022) afirmam que obras de fic¢ao cientifica ajudam os pesquisadores
a entender como as pessoas podem reagir as novas tecnologias, enquanto Burkhardt (2025) analisa como
os imaginarios da IA sdo moldados por filmes que servem como catalisador para o discurso publico.

Nessa questdo, fechada com multipla escolha, os discentes responderam a seguinte pergunta “Qual
das seguintes imagens representa melhor a ideia que vocé tem da IA hoje?”. Como alternativas, foram
escolhidos os seguintes termos, da esquerda para a direita: “Ser Supremo”, “Rede Neural Artificial”,
“Robd”, “Monstro”, “Assistente Virtual” e “Maquina Controladora”, (Figura 4). Os imaginarios foram

ilustrados com imagens elaboradas usando o DALL-E3 integrado ao ChatGPT 4.0, em janeiro de 2025.
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Fonte: Elaboragao propria.

Os resultados mostraram que “Assistente Virtual” liderou com 50,0% das escolhas, seguido por
“Rede Neural Artificial” (29,8%). Os demais se distribuiram entre “Rob6” (10,0%), “Maquina

Controladora” (6,8%) e “Ser Supremo” (3,4%). “Monstro” nao foi escolhido por ninguém, (Grafico 4).

Grafico 4 - Q11: Representacio simbdlica sobre Inteligéncia Artificial

Ser (5) 3.4%

Maquina (10) X

Robé (15) 10,0%
Rede Neural Artificial (44) 29,8% @

Assistente Virtual (74) 50,0%

5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40% 45% 50%
Fonte: Elaboragdo propria.

O gréfico 4 ilustra também uma representacdo simbolica dual da IA por meio de “Assistente
Virtual” e “Rede Neural Artificial” que juntos somam 79,8% das respostas, demonstrando uma relativa
predominancia de utilidade cotidiana (assistentes) e base técnica (redes neurais). Essa visao
predominantemente (funcionalista) reflete a forma como a IA tem sido introduzida no Ensino Superior:
como uma ferramenta de produtividade.

Os achados de Wang et al. (2024) e Lampou (2023) confirmam que o uso de chatbots e assistentes
(aplicagdes) ¢ uma tendéncia dominante. No entanto, a literatura sobre Letramento em IA adverte que a
formacao do pesquisador deve ultrapassar essa visao utilitaria (a IA como ferramenta) e caminhar para
uma compreensao critica de suas implicacdes €ticas e sociais, algo que Stolpe e Hallstrom (2024) e Yue,
Jong e Ng (2024) apontam como essencial.

A inclusdo de rede neural entre as opgdes deu-se em funcao dos resultados pioneiros de Hinton em
2012, juntamente com LeCun e Bengio, sobre deep learning. Enquanto o assistente virtual, derivou
principalmente da interagdo cotidiana difundida por meio de assistentes integrados em navegadores de

internet.
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A partir do imaginario predominante de “Assistente Virtual” constata-se uma parcial proximidade
com o debate instigado por Suleyman e Bhaskar (2024) sobre a capacidade de sistemas como o ChatGPT
de desafiar a busca Google. A retomada dessa perspectiva aqui ndo ocorre por considerar a substituicao,
mas por desvelar novos modos, ou mesmo paradigmas de interacdo com a informacgao. O ChatGPT,
embora ndo seja um navegador, destaca-se pelo pioneirismo de suas capacidades, podendo ser considerado
como uma influéncia na constru¢do da simbologia do assistente virtual. Essa reflexdo se fundamenta
especialmente ao se observar que 62,5% dos pos-graduandos ouviram falar em A pela primeira vez entre
2022 e 2023 (Q4 — Grafico 2) e por ser o mais citado, (Q6 — Figura 1).

Outro fato que pode contribuir na interpretagdo deste conjunto de escolhas ¢ a presenca de
dispositivos de voz no atual contexto sociocultural brasileiro: Alexa (Amazon), Nest (Google), e de forma
integrada a outros dispositivos moveis, a Siri (Apple), Google Assistant (Google), e mais recentemente a
XiaoAl (Xiaomi).

No Brasil, de acordo com a Fundacao Gettlio Vargas (2024), existem 480 milhoes de dispositivos
digitais, incluindo computador, notebook, tablet e smartphone, o que pode favorecer o uso dos assistentes.
Especificamente, sdo mais de 250 milhdes de smartphones em uso, chegando a 1,2 por habitante, (FGV,
2024), somado a isso ha uma expectativa mundial de aproximadamente 8,4 bilhdes de usos de assistentes
de voz no mundo todo.

As redes neurais artificiais (29,8% das escolhas), € o termo técnico mais adequado e usado para
ilustrar o raciocinio, conexdo e complexidade das camadas de dados no aprendizado profundo, com
representacdo baseada no cérebro humano (LECUN; BENGIO; HINTON, 2015; BENGIO, HINTON E
LECUN, 2021). Apesar disso, a IA vem evoluindo numa dire¢do particularmente diferente da capacidade
humana, se distanciando das caracteristicas outrora atribuidas, semelhante aos anseios e debates
impulsionados pelo filésofo Coeckelbergh (2023) e pelo historiador e socidlogo Harari (HARARI, 2024).

De certa forma, os imaginarios centrais para os pds-graduandos ajudam a entender a inexisténcia
de respostas para Monstro (0 escolhas), no outro lado dos resultados. Juntamente com Ser supremo (5),
esse extremo sugere que a [A € mais percebida como ferramenta do que como vila. Este dado refor¢a os
achados da Q7 e Q10 (Gréfico 3): a amostra demonstra uma baixa percep¢ao de risco. O fato de Méaquina
controladora (6,8%) ter uma pontuacao tao baixa ¢ também significativo, pois sugere que as preocupagdes
centrais da literatura ética internacional sobre vieses, vigilancia e concentracao de poder (NGUYEN et
al., 2023; SELWYN, 2024) ainda ndo fazem parte do imagindrio dominante desses pds-graduandos.

Por interpretacao, acaba validando Assistente virtual e Redes neurais como representacao, o que ¢
relevante para o contexto em analise, principalmente porque abre margem para uma aproximag¢ao da A

com o campo da pesquisa, bem como com a Educag@o. Aqui, essa aproximacao se da no sentido em que
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se propde uma abertura e expectativas de contribuicdo, evitando um distanciamento tradicional, e talvez
estereotipado, entre Ci€ncias Humanas e Tecnologia.

Ademais, nesta reflexdo envolvendo Ser supremo (3,4%), Méquina controladora (6,8%) e
Monstro, ¢ pertinente acrescentar o Robo (10,0%) para condensar uma possivel influéncia do contexto
sociocultural. Para além do uso cada vez mais frequente de IA como tecnologia nas produgdes e estiidios
de cinema (DANTAS, 2023), os quatro imaginarios listados compdem um conjunto imagético
tradicionalmente transmitido em obras hollywoodianas: um corpo mecanico, superinteligente,
personificando o arquétipo do inimigo na trama. Essa andlise se aproxima da reflexdo de Burkhardt (2025)
sobre a fic¢do cientifica ocidental e da de Osawa et al. (2022) sobre representagdoes de IA em obras de
fic¢do cientificas.

Essas transposigdes, para Santaella (2023), buscam se familiarizar a algo que ndo se conhece bem,
dai derivando a inclusdo desses trés imagindrios nessa questdo. No entanto, identificou-se que essas
simbologias ja nao possuem o mesmo poder de influéncia, pelo menos para o grupo em questdo.
Adicionalmente, ¢ possivel que as transformagdes ocasionadas pela mudanga de perspectiva nas
produgdes dos tltimos anos tenham ressignificado essa visao sobre a [A.

Nas ultimas duas décadas o repertorio simbolico sobre IA vem sendo remodelado na
cinematografia, transitando da figura ameacadora roboética para representacdes mais robustas e dubias.
“Her” (2014), por exemplo, explora a IA como uma assistente com apoio emocional. “Ex Machina”
(2015), “Better Than Us” (2018) e “Cassandra” (2025) personificam emocdes e dilemas morais na
projecdo dessa inteligéncia ndo humana. Além de desafiar as tradicionais fronteiras entre humano e
maquina, esse panorama pauta consideragdes sob aspectos éticos € morais (COECKELBERGH, 2023).

Mais do que uma ferramenta, produgdes como “Atlas” (2024) retratam a [A como solugao contra
perigos existenciais. Nessa transposi¢do, a IA torna-se uma extensdo das capacidades humanas, com
inteligéncia e habilidades complementares, em nivel de singularidade. J& “Black Mirror” (2025) e “Eletric
Dreams” (2018) aprofundam-se em cendrios distopicos que, ndo obstante as ameacas advindas do digital,
concorrem para a naturalizacao da IA e de artefatos tecnoldgicos no cotidiano.

Tais narrativas vém impulsionando o debate para além da dicotomia habitual, suscitando
perspectivas plurais da relagdo humano-maquina, além de contribuir para reelaboracdes das percepgdes
individuais acerca da tecnologia. Essa mudanca ¢ analisada por Burkhardt (2025) que identifica visdes
cinematograficas que diferem das de Hollywood: associam a IA a questdes sociopoliticas vividas, como
controle social, vigilancia, exploragdo do trabalho e colonialismo de dados

Por fim, convém pontuar que “Maquina controladora” foi listada também em referéncia a um

supercomputador com altos niveis de processamento e grande poder de coleta de dados, sendo requisitos
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ao funcionamento e treinamento das aplicacdes atuais de IA. Esse imagindrio de infraestrutura
centralizada, remete & visionaria novela “A Maquina Parou” de Foster (1909), onde a humanidade vive
sob a dependéncia de uma Maquina que controla todos os aspectos da vida.

Esta opg¢ao se apoia na ideia de que, embora a IA esteja onipresente na arquitetura social do século
XXI, ela requer uma base material e concreta, o que podemos chamar de “estrato fisico” e “eletronico”
(SANTAELLA, 2023, p.28-9). Esse topico abre margem para as ultimas questdes, que abordam algumas

questdes conceituais tedricas da IA e possiveis relacdes com a Pesquisa Cientifica.

Questoes tedricas e contribuicido da IA na Educacio e Pesquisa

Adentrando na secdo 3 do questionario (Quadro 1), a andlise se debruga sobre algumas questdes
conceituais teoricas, elaboradas com base na literatura que apoia o estudo, visando coletar concordancia
em niveis de 1 a 5. A representagdo grafica utilizou a mesma estrutura descrita nas Q7-Q10.

Na Q12 e Q13 identificou-se, inicialmente, um sélido entendimento sobre o que ¢ a Inteligéncia
Artificial e a IAGen, (Gréafico 5). Na Q12 a média das respostas foi de 3,8 na defini¢do funcional da IA,
enquanto na Q13 a média indica uma compreensao mais consolidada em rela¢do a IAGen com média de

4,2.

Grafico 5 — Questdes conceituais sobre IA e IAGen

1. Discordo totalmente 2. Discordo 3. Nao concordo, nem discordo 4. Concordo @ 5. Concordo totalmente

69,6%
10,8% 19.6%

Q12 - Compreendo que a IA é uma combinacio de software e hardware capaz de executar tarefas
gue normalmente exigiria a inteligéncia humana, como planejamento, raciocinio légico e criatividade.

83,8%
34% 12.8%

Q13 - Compreendo que a |A Generativa é capaz de criar textos, imagens ou videos
a partir de padroes apreendidos em dados existentes.

Frequéncia absoluta observada por nivel de concordancia (n = 148)

Fonte: Elaboragao propria.

Essas médias (Q12 e Q13) ao serem situadas na escala de 1 a 5 se aproximam de uma concordancia
razoavel: 69,6% sobre a IA ser constituida por hardware e software, indica um entendimento técnico da
tecnologia que a sustenta. Mesmo assim, nessas questoes nota-se que a concordancia nao ¢ total, existindo
neutralidade de 19,6%. Por sua vez, a capacidade da IAGen em gerar dados e midias se destaca e apoia o
entendimento conceitual registrado por um nivel de concordancia de 83,8%, identificando que nenhum

dos 148 sujeitos discorda totalmente, mesmo que 12,8% se posicione com duvidas (neutralidade, nivel 3).
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Considera-se que, talvez por se tratar de um grupo de e sujeitos com nivel academicamente
elevado, exista uma base conceitual relativamente clara sobre a defini¢ao de IA. A alta concordancia na
Q13 (83,8%) sobre IAGen, superior a da Q12 (69,6%), sugere que esse entendimento € recente e
impulsionado pelo boom dos LLMs, fendomeno documentado por Wang et al. (2024) e Lampou (2023). A
compreensdo de que a [A se baseia em hardware e software (Q12) e ‘cria’ textos e imagens (Q13) reflete
um entendimento alinhado as bases técnicas do deep learning (LECUN; BENGIO; HINTON, 2015).

Na Q14 (Grafico 6), que afirma categoricamente que todos os pos-graduandos deveriam saber usar
IA, o indice de concordancia foi de 57,4%, com relativa discordancia (21,7%). Por sua vez, na Q15,
identifica-se que para 75% dos respondentes a IA pode, de fato, contribuir para a Educagdo e para a

Pesquisa cientifica académica, (Grafico 6).

Grafico 6 — Respostas da Q14 e Q15

1. Discordo totalmente 2. Discordo 3. Nio concordo, nem discordo 4. Concordo @ 5. Concordo totalmente

20,9% 57,4%
21,7%

Q14 - Defendo que todos os pds-graduandos em Educacio deveriam saber
usar |A na construcao da sua pesquisa.

75,0%
7.4% 17.6%

Q15 - Considero que a IA pode contribuir na Educacao, mais precisamente na
pesquisa cientifica académica.

Frequéncia absoluta observada por nivel de concordancia (n = 148)

Fonte: Elaboragao propria.

Com média de respostas em 4,0 (Q15) e 3,6 (Q14) observa-se que, quando pauta-se sobre a
aplicagdo e potencial contribui¢do da IA no campo da Educacdo existe uma consideravel concordéncia.
Este otimismo (75% na Q15) alinha-se a Holmes, Bialik e Fadel (2019) e a Rahiman e Kodikal (2024)
que documentam o potencial e promessas da IA para a aprendizagem, e em Wang et al., (2024) e Lampou
(2023) que registram uso de IA para a automacdo de parte de tarefas em pesquisa.

No entanto, essa concordancia perde for¢a ao se pontuar sobre habilidades de uso na pods-
graduagdo, (Grafico 6). Reconhece-se que a visivel contradi¢do entre contribuicdo e uso efetivo ilustrado
deva-se a elaboracdo da afirmativa com o uso da palavra “todos”, influenciando uma hesitagao.

Apesar de o objetivo dessa questao ter sido identificar a importancia de competéncias e habilidades
no uso de IA, a estrutura da frase pode ter contribuido para a discordancia de uma afirmativa que se
apresentava como uma ideia universal posta, ignorando especificidades e autonomia por parte de cada
pos-graduando. Desta forma, talvez ndo seja uma negacdo explicita, mas o reflexo da percepcao de

obrigatoriedade ou padronizagdo que o termo carrega.
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Ou, veladamente, pode-se ainda considerar que os 42,6% resultante da discordancia (20,9%) e da
neutralidade (21,7%) na Q14 indiquem uma oposi¢do direta a afirmativa, denotando uma desconfianga
por parte dos sujeitos sobre o real valor e a adequacao da IA para o fazer cientifico no campo da Pesquisa
em Educacgdo. Essa hesitacdo ¢ um forte indicador de letramento critico, reflete a desconfianca sobre a
adequagdo da IA para todo o fazer cientifico, uma preocupagdo com os limites da automacdo e a
preservacdo da agéncia humana que € central no debate académico (SELWYN, 2024).

Os sujeitos parecem concordar com o potencial (Q15), mas resistem a universalidade (Q14),
ecoando a literatura que defende uma cultura de responsabilidade (FOLTYNEK et al., 2023) e um
letramento critico (STOLPE; HALLSTROM, 2024), em vez de uma adogao total e acritica.

Percepcio sobre plagio e uso de IA na Pesquisa Cientifica

A percepgao sobre a integridade académica no uso da IA no campo da pesquisa foi investigada por
meio da afirmativa: “Acredito que ao usar IA na minha pesquisa estou cometendo plagio”, (Q23), (Grafico
7). A resposta média, 2,7, situou-se no lado rosado do grafico, com destaque para uma elevada taxa de
neutralidade (31,8%), sendo o maior dado entre os 5 niveis de concordancia da escala Likert adotada.
Inclusive, a resposta média fica abaixo do nivel 3, “Nao concordo, nem discordo”. Os resultados da Q23
expoem a tensdo €tica que permeia o uso da [A nesse contexto, além de ajudar a explicar as hesitagdes e

padrdes observados anteriormente.

Grafico 7- Q23: Percepcio sobre uso da IA e plagio

1. Discordo totalmente 2. Discordo 3. Nao concordo, nem discordo 4.Concordo @ 5. Concordo totalmente

46,0% 22,3%

20,3% 25,7% 31,8% 10,1% VYA

Q23 - Acredito que ao usar |A na minha pesquisa estou cometendo plagio.

Porcentagem observada por nivel de concordancia (n = 148)

Fonte: Elaboragéo propria.

O gréfico 7 ilustra muito bem uma divisdo de opinides, com 46,0% dos sujeitos no lado da
discordancia, indicando que ndo consideram o uso de IA como plagio, enquanto 54,1% concorda (22,3%)
ou se mantém neutro (31,8%) quanto a afirmativa.

Essa divisdo, especialmente a alta taxa de neutralidade (31,8%), expde a tensdo ética e a auséncia
de um letramento normativo claro. Este dado ¢ a evidéncia empirica da lacuna que Foltynek ez al. (2023)

e Weber-Wulff er al. (2023) apontam: os discentes estdo em um vacuo regulatorio. A incerteza (54,1% de

BOLETIM DE CONJUNTURA (BOCA) ano VII, vol. 23, n. 69, Boa Vista, 2025




BOLETIM DE CONJUNTURA

www.ioles.com.br/boca

neutros/concordantes) demonstra que, embora os pds-graduandos vejam a IA como uma ferramenta
(Q11), eles intuem que seu uso desafia a integridade académica e a autoria, mas nao possuem politicas
claras ou formagao critica para navegar essa tensao (NGUYEN, et al., 2023).

Por fim, na Q26 (Grafico 8), a média de 3,4 supera a neutralidade e se aproxima da possibilidade
sobre usar a A nas proprias pesquisas, ainda que de forma moderada, com 52,7% de concordancia sobre

essa intengao de uso.

Grafico 8 — Q26: Intencdes de uso da IA na pesquisa

1. Discordo totalmente 2. Discordo 3. Nio concordo, nem discordo 4.Concordo @ 5. Concordo totalmente

52,7%

10,1% Qv 250% 35,1% 17,6%

Q26 - Pretendo utilizar IA para auxiliar na construgio da minha pesquisa.

Porcentagem observada por nivel de concordéncia (n = 148)

Fonte: Elaboragao propria.

Contudo, o fato de quase metade da amostra (47,3% de neutros ou discordantes) hesitar em usar a
IA (Q26 - Gréfico 8), mesmo apds 75% concordarem que ela contribui (Q15 - Grafico 6) reflete uma
contradicdo. A interpretagdo mais provavel € que a hesitacdo ndo ¢ sobre o potencial da ferramenta, mas
sobre os riscos a autonomia intelectual. Rahiman e Kodikal (2024), por exemplo, advertem para os riscos
de homogeneizacdo dos processos e dependéncia de recursos externos que restringem a autonomia
criativa.

Essa hesitacao pode ser interpretada ndo exatamente como uma negacao da tecnologia, mas como
um ato de protagonismo e resisténcia a automagao acritica. Os 47,3% que ndo concordam plenamente
com o uso (Q26) parecem refletir a necessidade de pluralizagdo de vozes e agéncia na adocdo de
tecnologias, como defendido por Partridge et al. (2024), em vez de uma aceitag¢@o universal.

Reflexivamente, considerando a atual conjuntura, ¢ salutar refletir sobre a crescente dificuldade
de se manter totalmente imune a influéncia da IA (SANTAELLA; KAUFMAN, 2024). No que diz
respeito as ferramentas e dispositivos que fazem parte, rotineiramente, das tarefas de pesquisa, ¢ quase

unanime a presenca de [A na propria arquitetura desses artefatos, muitas vezes de forma implicita.

Reflexoes integradas e conclusdes iniciais sobre os resultados

Para além das consideragdes ja feitas no decorrer de cada bloco, considera-se pertinente integrar

os dados e trazer uma reflexdo geral. A amostra situa-se em um perfil profissional marcado pela possivel
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atuagdo na docéncia, com mais de 80% com titulo de licenciatura, que por sua vez se destaca com cursos
na area de Ciéncias Humanas. Quanto ao género, mais de 62% ¢ feminino, ja a idade da amostra situa-se
entre 31 e 40 anos caracterizando uma faixa etaria razoavelmente jovem.

A partir das Q4-Q10 observa-se uma crescente conscientizagao sobre a A, bem como uma relativa
aproximacao e ado¢do, com pico do primeiro contato entre 2022 e 2024. 94,6%, ja fez uso de alguma
ferramenta de A, sendo a mais citada o ChatGPT (34,11%), seguida por Gemini (10,47%), DeepSeek
(6,20%) e Copilot (5,43%). Por outro lado, 9,4% temem o uso da IA por roubo de ideias, enquanto 91,2%
acreditam em impactos em areas sistémicas, destacando-se os impactos positivos na area da Educagao
(58,1%).

Apesar do contato inicial com a IA ter se dado logo no inicio da publicizagdo de aplicacgdes, ¢
notavel que essa aproximagdo ¢ experimental. Identifica-se um estdgio inicial de aplicacdes focalizadas
na Pesquisa Cientifica, como NotebookL M, Elicit e SciSpace, apesar de relatos de uso em tarefas na area.

A analise integrada da Q7-Q10 estabelece um consenso sobre a inevitabilidade do impacto da TA
em multiplos setores, em especifico na Educag@o, com uma crenga positiva, com baixa percep¢ao de risco
pessoal (medo de usar a IA). Contudo, a visdo otimista contrasta com uma expressiva incerteza sobre os
impactos negativos, enquanto as taxas de neutralidade revelam a necessidade de debates e apropriagdes,
aliadas a experiéncias praticas, visando entendimento mais consolidado sobre IA, este ultimo, um fator
essencial, segundo Vallejo (2024). Esse contraste pode ser lido também como um sintoma da lacuna de
letramento critico € conhecimentos sobre os limites da automagao (SELWYN, 2024) ou sobre 0s riscos
éticos de vieses e ma utilizagdo (NGUYEN et al.,, 2023).

Em relacdo as representacdes simbolicas, para 50,0% da amostra a A € vista como assistente
virtual, e para 29,8% como rede neural artificial. Robo, Méaquina Controladora e Ser Supremo figuram
nessa lista de forma discreta, sendo que ninguém considera a IA sob o esteredtipo do Monstro. Percebe-
se um imagindrio orbitando categorias pragmaticas e funcionais, distante de visdes distopicas ou de
ameagas.

Esses achados demonstram que os pos-graduandos estdo no primeiro nivel de letramento (o uso
instrumental), mas ainda ndo avancaram para a compreensdo critica das implicagdes sociais e éticas da
tecnologia, uma progressao fundamental (STOLPE; HALLSTROM, 2024; YUE, JONG; NG, 2024). De
fato, intervencdes formativas que trabalham essa progressdo demonstram resultados positivos, como
apontam Park e Kwon (2024), cujo estudo implementou um programa educacional sobre IA e comprovou
um aumento significativo tanto em competéncias, quanto na percep¢ao do impacto social da TA.

Quanto as questdes teoricas conceituais (Q12 e Q13), para 69,6% a [A ¢ uma tecnologia que

combina software e hardware na execugao de tarefas como planejamento, auxiliando em raciocinio logico
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e criatividade, enquanto mais de 83% entendem o conceito de IA Generativa. Conectando os dados, essa
interpretacdo ¢ apoiada pelo perfil etario da amostra composto em quase 42% de jovens adultos (entre 31
e 40 anos). E possivel, portanto, que sejam mais dispostos e abertos ao uso de tecnologias emergentes
devido as caracteristicas de uma geracdo que participou da popularizagao da internet e dos dispositivos
moveis, com experiéncias consideraveis em interacdes virtuais.

Sobre a Q14, Q15 e Q26, ao serem integradas nota-se que, apesar de ser reconhecida com possiveis
utilidade e contribuicao da A, tanto na pesquisa quanto na Educagao, existe uma certa hesitagao, marcada
por 42,6% (Q14) e 25% (Q15) de discordancia e neutralidade. No que diz respeito ao plagio, € importante
destacar que uma parcela relevante de mais de 30% possui duvidas sobre o que realmente significa usar
IA, ou mesmo que mais de 20% consideram que comete plagio ao fazer uso de ferramentas de IA.

Adicionalmente, retoma-se que 59,5% dos participantes ndo tém medo de usar [A e tampouco
considera que roube ideias, (Q7), reforgando a percepcao da IA como apoio, porém delineando duvidas.
Esse desencontro pode estar ligado a dificuldade em definir a escrita auxiliada por IA mediante as ja
consolidadas métricas de integridade académica. Essa desconfianca se apoia no que traz a Q26, onde
47,3% nao pretende ou ndo tem certeza sobre o uso da IA em seus estudos de pesquisa, enquanto 52,7%
relata a intengao de uso.

Por sua vez, essa dificuldade se ancora em uma possivel visao dicotomica sobre o tema, quando
na verdade, esse debate exige uma reflexdo mais complexa e multifacetada do que a oposi¢do entre plagio
e originalidade, tocando nas implicagdes da IA para o proprio desenvolvimento do pensamento critico,
como alertam Holmes, Bialik e Fadel (2019). Essa preocupacao vai ao encontro das analises de Foltynek
et al. (2023) e Weber-Wulff e colaboradores (WEBER-WULFF et al. 2023).

Celestino e Valente (2024), Tedesco e Ferreira (2023) e Alexander ef al. (2023) também refletem
sobre o uso da IA, plagio e integridade académica. Essa discussdo ecoa o debate sobre a capacidade das
métricas tradicionais de plagio, apontando sua insuficiéncia para o contexto a IAGen, exigindo politicas
claras e uma nova cultura de responsabilidade (FOLTYNEK et al., 2023; WEBER-WULFF et al., 2023).

Os desafios éticos da A na pds-graduagao em educagdo, requerem um ethos de sabedoria pratica
que equilibre tecnologia, pensamento critico e integridade académica (TEDESCO; FERREIRA, 2023).
Sampaio et al. (2023) complementa que o caminho ndo € negar ou proibir o uso de recursos de IA, e sim
capacitar e discutir o uso de forma responsavel e ética. Ferreira Barroso ef al. (2025b) contribui ao incluir
o contexto da docéncia virtual na Educacao a Distancia brasileira, onde também pontua que a falta de
preparo docente € uma preocupagdo central, concluindo que a adogdo responsavel da tecnologia exige
formagdo. Para esse grupo de estudiosos € urgente que se discuta ética nas ferramentas de [A, bem como

treinamentos que auxiliem os discentes e docentes no uso e identificagdo de uso de tais recursos.
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Desta forma, reitera-se que textos gerados por IA Generativa, em sua esséncia, ndo sao a copia
direta de “uma fonte” (a ndo ser que o comando/prompt dado a ferramenta tenha sido esse). Trata-se na
verdade, do resultado de um processo algoritmico combinatdrio e estatistico que gera novos textos com
base nos padrdes de um imenso corpus de dados. Essa distingao técnica aproxima-se das ponderagdes de
Santaella e Kaufman (2024), Sampaio ef al. (2023) e Suleyman e Baskhar (2024). No entanto, apear de
ajudar a compreender, ndo resolve a questao ética (no caso de uma copia ipsis litteris), apenas a desloca:
ndo se trata de copiar e colar trechos, tem a ver com a autoria € o processo de elaboracdo de um
determinado conjunto textual.

Pauta-se que a IAGen adiciona uma camada de complexidade a pratica académica, exigindo
competéncias que envolvem saber navegar neste novo cenario de “autoria compartilhada” e
responsabilidade (estendida). Sob esta 6tica reflete-se que, ao considerar o ndo uso da IA, e, conectando-
o com outros resultados deste estudo, encontra-se uma discrepancia, o que contribui para um entendimento
que ndo pode necessariamente ser classificado como desinteresse no uso.

Esse entendimento se ancora em dois critérios: percep¢do, onde a maioria dos sujeitos (75%)
acredita que a IA pode contribuir para a pesquisa cientifica (Q15); e na experiéncia, onde 94,6% dos
participantes ja utilizaram alguma ferramenta de IA (Q5). A abrangéncia dessa experimentagdo ¢
reforcada na Q6, onde os sujeitos geraram 258 mengdes a diferentes recursos, com apenas seis individuos
relatando nunca ter utilizado qualquer aplicagao.

Por fim, conjectura-se sobre o atual nivel tecnologico dos artefatos, nos quais o “simples ato” de
buscar informagao na internet ¢ mediado por navegadores e motores de busca que usam uma complexa
arquitetura algoritmica, muitas vezes personalizada em funcao dos padrdes de uso de cada pessoa. De
forma ilustrativa, na pesquisa podem ser citadas: as bases de dados, usadas para buscar literatura usam
algoritmos de recomendagdo para categorizar e sugerir estudos; os processadores de texto usam modelos
de linguagem e processamento das experiéncias dos usuarios para oferecer corre¢des textuais e previsao
de escrita, entre outros.

Ou seja, ndo se trata especifica e unicamente sobre o uso de IA, mas de uma consciéncia dessa
ramificagdo para além de ferramentas explicitas de IA Generativa. Sobre estas, ¢ consideravel uma escolha
consciente sobre o uso, no entanto, ¢ valido pontuar a quase impossibilidade de “desvincular de um
ecossistema tecnologico onde a IA ja atua como uma camada fundamental e, muitas vezes, invisivel”
(BARROSO, 2025, P.114; SANTAELLA, 2023).

Por ora, em fase de encerramento, sente-se a necessidade de pontuar que a presente discussao nao

considera uma obrigatoriedade de uso da IA pelos pds-graduandos. O debate proposto na discussdo dos
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dados se d4 em fun¢do do avango da tecnologia que, em sua rapida disseminacao, constitui um fendmeno
sociotécnico presente, com o qual a comunidade académica e a sociedade em geral ja interagem.

Nesse panorama, ao pesquisador e educador em formacao nao ¢ dada a opcao de simplesmente
ignorar esta transformacdo. A apropriagdo ou a recusa da tecnologia torna-se, portanto, uma questdao de
atualizagdo e de posicionamento profissional, como registram os estudos sobre a necessidade de
aprendizagem potencializada pela IA (RAHIMAN; KODIKAL, 2024) e de letramento digital como
competéncia central do século XXI (STOLPE; HALLSTROM, 2024).

CONSIDERACOES FINAIS

Conclui-se que, entre os pos-graduandos em Educacdo stricto sensu como sujeitos deste estudo,
94,6% ja usou algum recurso de Inteligéncia Artificia, sendo os anos de 2022 e 2023 o marco do contato
inicial para 62,3%. A IA ¢ vista majoritariamente como assistente virtual (50,0%) e rede neural artificial
(29,8%). Para 91,2% a IA pode impactar a sociedade forma sist€émica, sendo que 58,1% acredita em
impactos positivos na Educa¢do. Quanto as praticas de uso, as ferramentas mais citadas foram: ChatGPT
(34,11%), Gemini (10,47%), DeepSeek (6,20%) e Copilot (5,43%). 83,8% entende o conceito de [A
Generativa e 22,3% acreditam que usar [A ¢ plagio, enquanto 9,4% temem o “roubo de ideias” ao usar
recursos de IA. Por fim, 52,7% pretendem, de fato, usa-la em suas pesquisas.

Considera-se que este estudo alcangou seu objetivo ao identificar que, para pds-graduandos stricto
sensu em Educacdo, o contato com a IA € recente, marcado por rdpida adocdo e uma visdo
predominantemente funcional. Essa percep¢ao de ferramenta de assisténcia, impulsionada pelo boom da
[AGen em 2022-2023, coexiste com uma notéavel incerteza. Os sujeitos demonstram otimismo sobre as
contribuigdes positivas, mas hesitam diante das implica¢des éticas, revelando diividas coerentes sobre
plagio e integridade académica.

O estudo evidencia uma lacuna nao no conhecimento basico sobre IA, mas no letramento digital
em IA. A dificuldade em avaliar os riscos desse uso demonstra que sao necessarias agoes formativas, e
que devem ir além do letramento instrumental (saber usar), e abranger a compreensdo das implica¢des
sociais, como vieses algoritmicos, riscos a integridade e o aprofundamento de desigualdades estruturais.
Além disso, conclui-se que sao necessarias, aliadas as agdes formativas, normativas e regulamentacao, de
forma a clarear o uso e atualizar as praticas quanto ao arcabougo de recursos que existe hoje, esse passo
deve ser dado tendo ao lado além de gestores das instituicdes de ensino, os docentes e os discentes,
colocando em pauta diversidade de vozes e de perspectivas.

Reitera-se que este estudo, por ser inicial e exploratdrio, possui limitagcdes inerentes ao recorte
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institucional, aos métodos e a amostra, como previsto em delineamentos survey. A Inteligéncia Artificial
ndo ¢ um assunto passageiro; exige pesquisas multifacetadas como entrevistas e estudos de caso para
compreender os fendmenos aqui apenas delineados. As tematicas que emergem se voltam para: analise
comparativa da percepgdo ¢ética entre diferentes areas do conhecimento (Humanas vs. Exatas e
Tecnologicas); estudos longitudinais sobre letramento critico ao longo da formacao; levantamento de usos
e reconhecimento de ferramentas de [A; além de pesquisas que promovam e avaliem a¢des formativas.
Por fim, destaca-se que o proposito especifico da IA (muitas vezes comercial) ndo €, em esséncia,
contribuir para a Educagao, embora se utilize dela para seu proprio avango. A universidade, como espago
critico, deve transformar a cautela dos discentes em criticidade ¢ o conhecimento tedrico em pratica
qualificada. A apropriagdo ou a recusa da tecnologia torna-se, portanto, uma questio de atualizagdo e de
posicionamento, exigindo agdes formativas que capacitem os pesquisadores a navegarem os efeitos

revanches e os desafios da onipresenga algoritmica.
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