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A EFETIVACAO INSTRUMENTAL E O ESPACO DOS DIREITOS DA PERSONALIDADE

Fernando Rodrigues de Almeida®

Resumo

Este estudo tem como objetivo analisar a efetivacdo dos direitos da personalidade no contexto juridico
contemporaneo, considerando sua natureza e aplicabilidade. Utilizando uma metodologia dedutiva, o
estudo revisita conceitos classicos e modernos sobre a personalidade juridica, explorando as tensdes
entre jusnaturalismo e juspositivismo. A analise revela que os direitos da personalidade, embora
frequentemente tratados como inerentes ao ser humano, enfrentam desafios conceituais e aplicacionais
devido a sua dualidade de fundamentos. Observa-se que a personalidade deve ser compreendida como
um fundamento normativo essencial, um pressuposto da vontade e da pessoa, transcendendo a mera
normatividade para garantir a validade das normas juridicas. O estudo destaca que a aplicacdo dos
direitos da personalidade ndo deve ser tratada como um mandamento, mas como uma condigdo de
validade que assegura a efetividade do conceito de pessoa. Conclui-se que a personalidade juridica atua
como um elemento instrumental na preservagdo da pessoa, tanto em contextos privados quanto publicos,
garantindo a legitimidade e a existéncia do sujeito de direito no Estado Democratico de Direito. A
expansdao dos direitos da personalidade é possivel desde que respeite os pressupostos de validade
fundamentais, assegurando que as decisbes juridicas mantenham a coeréncia com a transcendéncia
I6gica da personalidade como fundamento normativo.

Palavras-chave: Direitos da Personalidade; Instrumentos de Efetivacdo; Pessoa; Pressuposto
Normativo; Sujeito de Direito.

Abstract

This study aims to analyze the actualization of personality rights within the contemporary legal context,
considering their nature and applicability. Employing a deductive methodology, the study revisits both
classical and modern concepts of legal personality, exploring the tensions between natural law and
positivism. The analysis reveals that personality rights, although frequently regarded as inherent to the
human being, encounter conceptual and applicational challenges due to their dual foundations. It is
observed that personality must be understood as an essential normative foundation, a presupposition of
both will and personhood, transcending mere normativity to ensure the validity of legal norms. The
study emphasizes that the application of personality rights should not be treated as a mandate but as a
condition of validity that ensures the effectiveness of the concept of personhood. It concludes that legal
personality functions as an instrumental element in the preservation of the person, in both private and
public contexts, guaranteeing the legitimacy and existence of the legal subject within the Democratic
Rule of Law. The expansion of personality rights is feasible provided that it respects the fundamental
presuppositions of validity, ensuring that legal decisions maintain coherence with the logical
transcendence of personality as a normative foundation.

Keywords: Actualization Instruments; Legal Subject; Normative Assumption; Person; Personality
Rights.
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INTRODUCAO

O presente estudo tem como objetivo investigar a efetivacdo dos direitos da personalidade no
cenario juridico contemporaneo, abordando tanto a sua natureza quanto a sua aplicabilidade em que, no
contexto juridico, os direitos da personalidade sdo frequentemente tratados como intrinsecos ao ser
humano, mas a coexisténcia de fundamentos jusnaturalistas e juspositivistas gera desafios conceituais e
praticos que precisam ser analisados.

A relevancia deste estudo reside na necessidade de esclarecer como os direitos da personalidade
podem ser efetivamente implementados e protegidos dentro de um Estado Democréatico de Direito. A
literatura juridica sublinha a importancia de reconhecer esses direitos como essenciais para a dignidade
humana. No entanto, a expansdo desses direitos enfrenta obstaculos metodolégicos, especialmente no
que tange a sua fundamentacdo dualistica, de tal forma ha uma necessidade de identificar a forma
juridica sobre a complexidade de enquadrar os direitos da personalidade dentro de uma ldgica
puramente positivista ou naturalista, sugerindo que uma sintese tedrica mais robusta é necessaria.

O problema central deste estudo é a dificuldade de aplicar consistentemente os direitos da
personalidade, dada sua dualidade conceitual e a necessidade de harmonizar seus fundamentos
normativos com a pratica juridica. O objetivo geral é analisar como esses direitos podem ser integrados
de forma coerente e eficaz na jurisprudéncia, proporcionando uma base normativa sélida que assegure a
protecdo da personalidade.

Este estudo contribuira para a discussdo tedrica e préatica sobre a efetivacdo dos direitos da
personalidade, propondo uma abordagem que considera a personalidade como um fundamento
normativo essencial. Ao explorar a instrumentalizacdo desses direitos no processo juridico, busca-se
oferecer insights que possam orientar tanto a doutrina quanto a pratica juridica na protecdo e promogao
da dignidade humana em um quadro normativo coerente e eficaz.

Cada topico do texto é estruturado com objetivos especificos. O primeiro topico aborda a leitura
contemporanea dos direitos da personalidade, contextualizando suas bases conceituais e analisando as
tensdes entre jusnaturalismo e juspositivismo. O segundo tdpico investiga a natureza juridica dos
direitos da personalidade, discutindo suas implicacdes normativas e sua classificagdo dentro do
ordenamento juridico. No terceiro tdpico, examina-se a instrumentalizacdo e a efetivacdo desses
direitos, destacando os desafios e as possibilidades de sua aplicacdo préatica. Finalmente, o quarto topico
propde uma abordagem procedimental para a efetivacdo dos direitos da personalidade, explorando a
teoria da decisdo e sua relevancia para garantir a aplicacdo eficaz desses direitos no contexto juridico

atual.
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Como justificacdo metodoldgica o presente estudo utiliza 0 método dedutivo de forma a se
basear em inferéncias que sdo logicamente derivadas de premissas verdadeiras para chegar a conclusoes
validas e solidas. Este método é especialmente relevante para a andlise dos direitos da personalidade,
que envolvem complexidades conceituais e aplicacionais dentro do contexto juridico contemporaneo.
Utilizando essa abordagem, esta pesquisa visa explorar a efetivacdo dos direitos da personalidade,
destacando sua natureza intrinseca e os desafios de sua aplicacdo pratica, assim, ao adotar uma
metodologia dedutiva. O estudo revisita conceitos fundamentais e propde uma abordagem que integra 0s
direitos da personalidade em seu estado da arte como um elemento instrumental para a preservacdo da
pessoa, tanto em contextos privados quanto publicos, assegurando sua expansédo e eficacia dentro dos

limites da validade juridica.

A LEITURA CONTEMPORANEA DOS DIREITOS DA PERSONALIDADE E A SITUACAO
DA PERMANENCIA DE UM PROBLEMA CONCEITUAL DE NATUREZA

A atribuicdo juridica a personalidade apresenta-se como um tema que, ainda que se arraste desde
0 inicio da modernidade, tem em si um problema fundamental quanto a sua natureza e determinacgéo
conceitual. Tais direitos, atribuem um carater de ineréncia subjetiva a carga formal positivada. Desde
sua classificagdo fundamental nos direitos privados até sua expansdo e aproximacao da principiologia e
o carater fundamental de direito, a fundamentacéo e classificacdo dos direitos da personalidade insistem
em correlacionar um fundamento de propriedade natural quanto a pessoa e fator formal quanto a sua
normatividade.

E justamente esse o ponto de tensdo conceitual deste tema, uma vez que, essencialmente é
imiscivel metodologicamente que um direito de natureza imanente seja a0 mesmo tempo uma norma
aplicavel pelo fundamento do dever-ser puro da democracia parlamentar. O purismo metodolégico e o
naturalismo tem fundamentos de natureza diversos, e ainda que ambos possam ser usados como uma
justificacdo conceitual da personalidade como direito 0 seu uso conjunto causa um problema de
classificacdo e, por conseguinte, seria impossivel sua hermenéutica ou aplicacdo seria completa se o
supedaneo de sua existéncia ndo poder ser bem definido, ou seja, € mais que um carater conceitual, é um
problema de aplicabilidade.

Veja-se que desde as concepgBes mais classicas, como, por exemplo, de Savigny ao contestar
Puchta, que classificara a aceitagdo dos chamados direitos de personalidade equiparados aos direitos
patrimoniais como uma funcdo insustentavel, para Savigny a personalidade nada mais seria que a

capacidade juridica, ou seja, a possibilidade de possuir direitos ao se manifestar da prépria forma
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existencial da pessoa (SAVIGNY, 1840, p. 337), e unido a uma ideia kantiana de autonomia, a
influéncia contemporénea herdou essa interpretacéo e os direitos da personalidade passaram a consistir
“em atributos essenciais da pessoa humana, cujo reconhecimento juridico resulta de uma continua
marcha de conquistas historicas” (SCHREIBER, 2013, p. 13).

A tradicao alema do inicio do fim do século XIX e inicio do século XX sdo responsaveis por esta
Visdo, com isso passou-se, unissonamente a entender o direito da personalidade, antes de tudo, como
direito intrinseco a propria pessoa, a propria esséncia do ser humano. Tratando-se da reivindicagéo
fundamental a existéncia e ao pleno desenvolvimento do sujeito de direito em todas as suas dimensoes.
Este direito englobaria a protecao da integridade fisica, psiquica e moral do individuo, assegurando-lhe a
dignidade e o respeito em todas as esferas da vida. Portanto, o direito da personalidade é essencialmente
o reconhecimento juridico da singularidade e inviolabilidade do ser humano, assegurando-lhe o espago
necessario para o seu desenvolvimento pessoal e social, dentro de um quadro de respeito aos seus
direitos mais basicos e inalienaveis. Em outras palavras, quando considerada como sujeito de direito, a
personalidade ndo pode ser objeto desse direito. Por outro lado, quando vista como um valor, levando
em conta o conjunto de atributos inerentes e indispensaveis ao ser humano (que emanam da
personalidade), esses atributos constituem bens juridicos em si mesmos, merecedores de uma tutela
privilegiada. (TEPEDINO, 1999, p. 27). Com isso, 0 conceito de pessoa, personalidade e direito seriam

intrinsecos:

O direito da personalidade €, antes, o direito da prépria pessoa, da prépria personalidade; a
reivindicacdo a existéncia e ao desdobramento do préprio sujeito de direito (SCHREUER, 1919,
p. 11).

A questdo é se o estado da arte desses direitos permanecem os mesmos ainda que forma juridica
tenha se estatuido a partir da segunda metade do seculo XX como um positivismo de sustentacdo da
democracia parlamentar, aqui de forma bem kelseniana, o purismo da norma, despersonalizada, fora do
conceito de pessoa. E como perceberemos aqui, de fato, ainda que o direito contemporaneo esteja
estavel em sua forma medularmente purista, fundamentalmente os direitos da personalidade ainda
carregam em si uma forma de natureza paradoxal com elementos de imanéncia naturalista.

Podemos comecar a observar isso a partir de uma revisdo do estado da arte dos direitos da
personalidade no Brasil, uma vez que esses direitos que tangem a forma personalidade s&o bem
definidos e aparecem expressos no Codigo Civil local.

Talvez como primeiro elemento, seja a necessidade de expansdo dos direitos da personalidade

como uma funcéo principiologica, ou seja, desde o advento do chamado “linguistic turn” e sua aplicagado
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no direito brasileiro e, por consequéncia, a busca por uma moldura semantica que faca da norma uma
mandamento de otimizacao do positivismo baseado no dever-ser puro, a busca por aproximar os direitos
da personalidade de uma fundamentacdo principioldgica foi, por parte dos pesquisadores da area uma

saida interessante.

A teoria classica dos direitos da personalidade enfatizava uma visdo mais restrita dos direitos da
personalidade, mais focada na protecdo de aspectos especificos da personalidade, tais quais a
honra, a imagem e a integridade fisica. Eles eram, frequentemente, vistos como uma extenséo
dos direitos de propriedade (...). Atualmente, vive-se uma teoria dos direitos da personalidade
que amplia o seu escopo, reconhecendo a importancia de aspectos como a privacidade, a
intimidade, a autonomia e a liberdade individual e, especialmente, o livre desenvolvimento da
personalidade (SIQUEIRA; POMIN, 2023, p. 634).

O problema aqui €, se mantem-se a ineréncia da natureza, a abertura semantica torna-se sem
limitacdo de moldura normativa, ou seja, sua expansdo se desfaz para além da principiologia.

Da mesma forma, uma das razdes contemporaneas de busca de novas interpretacdes e aplicagoes
da forma da personalidade como direito parece estar ligada na garantia de supedaneo do conceito
puramente juridico de sujeito de direito. Ou seja, aplicar a um conceito kelseniano tdo bem estabelecido

fundamento pressuposto pela existéncia naturalistica da personalidade.

Né&o se pode limitar os direitos da personalidade em face do ordenamento juridico positivo, pois
os direitos inerentes ao ser humano néo se limitam a letra fria da lei (...) E pelo fato dos direitos
da personalidade serem direitos que tém por objeto os modos de ser fisicos, psiquicos e morais
da pessoa, eles constituem em sua totalidade aquilo que n6s somos (MORAES; VIEIRA, 2020,
p. 748).

Com isso os direitos da personalidade transcenderiam o escopo estrito do ordenamento juridico
positivo, uma vez que seriam direitos inerentes ao ser humano que ndo se restringem ao texto da lei.
Esses direitos, que envolveriam os aspectos fisicos, psiquicos e morais da pessoa, formariam a esséncia
integral de nossa identidade. Eles representariam o conjunto das caracteristicas que compdem a nossa
existéncia e, portanto, demandariam uma protecdo abrangente e constante que va além da mera
aplicagdo normativa. O problema é que, a0 mesmo tempo, tais direitos permanecem sendo relacionados
com o positivismo puro do dever-ser.

Ainda que haja uma necessidade de expansdo, ao mesmo tempo hd uma necessidade de
fundamentacdo em sua caracteristica mais remota, que € a privatista, uma vez que sua abordagem
estritamente legal estd no cddigo civil brasileiro, de forma que, para que qualquer forma juridica se
sustente no parlamentarismo democratico positivista, ainda que em uma abertura semantica, necessita de

sua referéncia legal.
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Os direitos da personalidade séo inerentes a toda pessoa humana, visto que garante o respeito
mutuo entre individuos, pelo simples fato de ser um humano. Deste modo, o Codigo Civil
de 2002, garantiu que os direitos da personalidade adentrassem em uma esfera de protecdo ao
individuo até o mais intimo de sua esséncia, tendo em vista que esta tutela se ampara na
dignidade da pessoa humana, estando em perfeita harmonia com a Constituicdo Federal
(SIQUEIRA; SILVA; ITODA, 2023, p. 7).

Veja-se, em hipotese ha uma dificuldade em néo ligar a necessidade de sustentacdo das garantias
de um direito tdo importante a garantia da pessoa sem tentar expandi-lo, mas o exercicio em tentar tira-
lo dos movimentos intrinsecos da subjetividade parece um trabalho que contradiz o direito da
personalidade em si, como é possivel observar ja nesse ponto, pesquisadores do calibre do professor
Dirceu Siqueira — certamente um dos maiores pesquisadores do tema no pais, vide o impacto de suas
publicacBes — exercita em seus trabalhos a necessidade de expandir esses direitos mas, a0 mesmo tempo
conserva-los na sua caracteristica de existéncia, uma vez que com o historico antropoldgico e
sociolégico do Brasil, com sua democracia jovem, as pessoas, antes de sujeitos de direitos devem ter
garantidas no ambito estatal sua legitimidade antes da validade, ou melhor “as ofensas dirigidas a essas
pessoas ofendem aqueles direitos que protegem os atributos inerentes e intrinsecos de cada pessoa, sem
0s quais o livre desenvolvimento da personalidade é prejudicado (SIQUEIRA, MOREIRA, 2024, p.
121).

Ainda assim, o problema da manutencdo dessa caracteristica é perder o elemento fundamental da
validade do direito positivo e, consequentemente, a despersonalizacdo que o positivismo pensava como
combate ao autoritarismo, qual seja, a validade, que tem na pureza e no pacta sunt servanda um
elemento de sustentacdo, elemento que ndo se conserva a partir da subjetivacdo. Uma vez que este se
aproxima das teorias ndo democraticas como a teologia politica, por exemplo, que em Carl Schmitt,
apresenta a figura personalizada como fundamento.

Ainda como tentativa de saida tedrica temos parte da producdo cientifica do direito da
peresonalidade que argumenta que € imprescindivel recorrer a fontes supralegais para fundamentar os
direitos da personalidade, pois estes se relacionam intrinsecamente com atributos inerentes a propria
condicdo humana. Porém, essa supralegalidade, em geral, se apresenta em tais direitos como uma
expressdo do Direito Natural, uma vez que derivam da esséncia do ser humano e de sua dignidade
intrinseca, transcendem o direito positivo e encontram suas raizes em principios eticos e morais
universais. Esses direitos, por serem inerentes a pessoa, como a dignidade, a integridade fisica e moral, a
privacidade e a identidade, demandam uma protecdo que vai além das disposicdes legais especificas.
Eles sdo entendidos como fundamentais e inalienaveis, sendo indispensaveis para o pleno

desenvolvimento e reconhecimento da pessoa humana na sociedade.
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Assim, a justificacdo desses direitos no Direito Natural destaca sua universalidade e perenidade,
enfatizando que ndo sdo meramente concessfes do Estado, mas sim direitos que emanam da propria
natureza humana e, portanto, devem ser respeitados e protegidos em qualquer circunstancia, de forma
que “parte da doutrina afirma que é necessario que se busque em fontes suprajuridicas a justificativa dos
direitos da personalidade, pois estes estdo relacionados com atributos inerentes a propria condi¢édo
humana, motivo pelo qual entendem decorrer do Direito Natural” (GONDIM FILHO; MELO, 2018, p.
137).

Quando, mais moderados, a ideia que tenta se fundar no normativismo purista, encara como
saida uma ontologia da personalidade juridica, de forma a sustentar o direito e fundamentar a

essencialidade na sua hermenéutica.

A relevancia do tema provém da fundamentalidade e centralidade dos direitos da personalidade
no ambito do Estado Democratico de Direito, razdo pela qual reclamam tutela jurisdicional
adequada, efetiva e ampla, pena de ficarem sem protecdo referidos direitos existenciais
(TEIXEIRA; LOPES, 2021, p. 613).

Porém, de toda forma, a ontologia ainda é um problema que reside fora da estéatica juridica, ou
seja, ainda que haja um interpretacdo existencial, a ontologia leva ao esvaziamento da forma como
consequéncia metodoldgica, dessa maneira, se ndo ha forma ndo pode haver norma como elemento de
validade.

Com isso, 0 que podemos extrair, dentre as limitacbes de extensdo do presente trabalho é um
direito da personalidade ligado a elementos subjetivados, que, a0 mesmo tempo, resulta na continuidade
juridica e sua ordem e constitui o direito geral da personalidade positivado mas ao mesmo tempo
naturalistico, fundamentando a necessidade de reconhecer direitos subjetivos em geral. De fato, a
negacgdo do direito subjetivo marca o inicio do esvaziamento da nocdo de pessoa. Esse conceito, sobre o
qual o direito civil foi e continua a ser construido, € uma nocdo fundamental do direito privado
contemporaneo, refletindo sentimentos profundos, entre 0s quais se destaca o respeito a pessoa humana
(OLIVEIRA; MUNIZ, 2020, p. 359). A dor que encontra-se aqui é permanecer normativo sem
desconsiderar a pessoa e, a0 mesmo tempo sem contradizer metodologicamente a ciéncia do direito.

Essa preocupacéo ja apareceu nos trabalhos do presente autor mais de uma vez sobre a formula
do paradoxo da natureza dos direitos da personalidade, em outros momentos problematizamos esse
conceito de forma que “quando enfrentados como meio de garantia, podem apresentar definicdes dubias,
como uma possivel ineréncia ao individuo e a0 mesmo tempo uma realizacdo de dever-ser puro
despersonalizado dentro de um purismo metodologico abstrato” (ALMEIDA; SIQUEIRA, 2020, p. 84).

Porém, é importante ressaltar que, dentro dos limites de interesse de pesquisa, essa posi¢cdo ndo é
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solitaria, autores como lIkeda e Teixeira (2023) igualmente tiveram essa problematica em determinar
qual é a natureza juridica dos direitos da personalidade e qual é a sua relacdo com o Estado. Para eles a
hipotese inicial é que esses direitos derivam de uma ordem de direito natural, ou seja, sua classificacdo

no positivismo seria incompativel com o purismo do dever-ser.

Dessa forma, o problema de pesquisa que orienta este estudo é: qual a natureza juridica dos
direitos da personalidade e qual sua relagdo com o Estado? A hipotese inicial é de que tais
direitos séo tributarios de uma ordem de direito natural e sua existéncia seria anterior e superior
ao préprio Estado, pois ostentam natureza juridica de direitos naturais (IKEDA; TEIXEIRA,
2023, p. 175).

Contudo, ao perceber essa fundamentacdo no direito brasileiro nos resta observar na doutrina
estrangeira se esse problema de natureza também aparece na contemporaneidade. E nos parece que sim.
Em uma hipotese analitica a problematizacdo internacional, ainda que os direitos da personalidade ndo
aparecam com a mesma poténcia que no brasil, ou seja, com a auséncia de uma base juridica sélida para
o reconhecimento de direitos em que a personalidade juridica ndo se sustente somente na norma, ainda
assim podemos perceber que existe a argumentagdo que se sustenta na protecdo efetiva alcancada
através do reconhecimento da utilidade ao ser humano e a proposta de reconhecer o valor intrinseco do
sujeito.

Os direitos de personalidade priorizariam o reconhecimento da pessoa como um ser fisico e
moral-espiritual, fora de sua estrutura formal e normativa, garantindo-lhe o usufruto de sua propria
ontologia. Contudo, a forma como esses direitos sdo protegidos varia amplamente entre diferentes
jurisdicbes. Em algumas, a protecdo é forte e abrangente, enquanto em outras, como, por exemplo, no
direito inglés, esses direitos sdo praticamente inexistentes, em que em vez de um reconhecimento
explicito dos direitos de personalidade, o que se observa € uma protecdo fragmentada através de varias
leis e mecanismos regulatorios. Talvez aqui a falta de uma doutrina consolidada sobre os direitos de
personalidade no direito inglés evidencia uma lacuna significativa na protecdo juridica oferecida aos
individuos, especialmente em comparagdo com outras jurisdicbes que reconhecem e garantem esses
direitos de forma mais explicita e direta e a necessidade de recorrer ao classicos, porem pressupde-se

normativo.

In essence, personality rights ‘[emphasise] personhood not property’ by ‘[recognising] a person
as_a physical and spiritual-moral being and guarantee his enjoyment of his own sense of
existence’. (...) Different jurisdictions protect personality rights ‘to a greater or lesser degree’ and
English law is often cited as a country in which ‘the doctrine and recognition of personality
rights are virtually non-existent (BOOTHE, 2022, p. 400).
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Ainda que, na auséncia de uma disciplina especifica, como no caso do Reino Unido, se ha
necessidade de ampliacdo ou expansao dos direitos da personalidade, se recorre igualmente aos mesmos

elementos de ineréncia.

Sin embargo, de ser esto cierto, no se explica cdmo es posible — sin dotar a la naturaleza de
personalidad juridica — reconocerle determinados derechos concretos ¢sobre qué estructura
juridica descansarian dichos derechos? Como diremos infra, la proteccion de la naturaleza se
estaria consiguiendo mediante dos vias: la primera, es aceptar que es Util para el ser humano v,
por consiguiente, establecer una serie de modelos de proteccion y garantia que, si bien protegen
el medio ambiente, no participan de la naturaleza juridica del derecho subjetivo; la segunda, seria
reconocer que la naturaleza — el medio natural, el ecosistema — tiene valor en si_mismo, con
independencia de su valor instrumental y, por consiguiente, dotarla de personalidad juridica a fin
de que sobre ella puedan descansar los derechos subjetivos gque se le reconocen (FUENTES;
CARO, 2022, p. 369).

Perceba que Fuentes e Caro relacionam a instrumentalidade da personalidade com a
subjetividade, e seu exercicio de prover personalidade juridica ao ecossistema tem que passar pela
discusséo essencialista, ou seja, levando em consideracdo a formula classica que se apresentou no inicio
deste topico.

Outro exemplo se faz, por exemplo no caso da Unido Europeia, que tem um dispositivo legal em
seu contetdo, que € o General Data Protection Regulation (GDPR), que € uma legislacdo focada na
protecdo de dados pessoais e na privacidade que traz o direito a personalidade fortificado na sua
montagem. A GDPR estabelece diretrizes para a coleta, armazenamento e processamento de dados
pessoais de individuos dentro da Unido Europeia e também regula a exportacdo de dados pessoais para
fora da UE.

De acordo com o Art. 4, n° 1, estas sdo todas as informagdes que se referem a uma pessoa
natural identificada ou identificavel. 1sso também abrange a situagdo, ndo incomum, em que
apenas um pseuddnimo, como por exemplo, o nimero de matricula em exames universitérios, é
registrado em vez do nome em uma prova. Ao responsavel, no caso, a universidade como um
todo, é possivel fazer a correspondéncia sem dificuldades, razdo pela qual se deve presumir a
referéncia a pessoa (KLINK-STAUB; STRAUB, 2020, p. 673).

Veja-se aqui, que mesmo em referéncia direta a legislacdo positivada, se € referido um chamado
direito da personalidade, aqui observado como dados da pessoa natural o direito, quase como um
movimento compulsorio, relaciona-se com a pessoa, e ndo com 0 sujeito de direito, em termos
kantianos, o0 dever-ser deveria se voltar, num “anti-juizo sintético”, ou anté em uma negagdo da
transcendéncia, ao ser.

O proprio termo "direitos da personalidade”, cuja protecdo esta incorporada em diversos sistemas

juridicos, ndo é simples. O conceito de direitos da personalidade baseia-se na existéncia das pessoas
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como entidades fisicas, espirituais e morais. Esses direitos incluem, entre outros, o direito a liberdade
fisica, privacidade, identidade, imagem e semelhanca, reputacdo, dignidade, integridade fisico-
psicoldgica, além do proprio direito a vida, a sensibilidade e alguns outros direitos. Enquanto no sistema
de common law os "direitos da personalidade™ englobam atos especificos e delitos que protegem certos
aspectos da personalidade, como apropriacdo indevida do nome, violacdo de confidencialidade, e outros,
eles tém uma posicdo mais robusta no direito continental (CTVRTNIK, 2023, p. 12).

Com isso se pode ter a compreensdo comum dos conceitos basicos segundo a doutrina
internacional. O conceito de personalidade, conforme abordado ao longo de todo o livro, é considerado
como um termo abrangente que cobre dois valores fundamentais: privacidade e reputacdo. Esses valores
sdo usufruidos e inseparavelmente ligados ao "individuo dentro de uma sociedade da qual ele €
membro"(MARTON, 2016, 38). A privacidade refere-se ao direito do individuo de manter sua vida
pessoal e informacdes longe da interferéncia publica e da invasdo indevida, enquanto a reputacdo diz
respeito ao respeito e reconhecimento que a pessoa recebe de seus pares e da sociedade em geral. Esses
valores pessoais sdo cruciais para 0 argumento de que a compensacdo monetaria por danos nao
materiais, como ofensas a privacidade e a reputacdo, ndao pode ser limitada pelas fronteiras territoriais
dos estados. O dano causado a esses aspectos imateriais da personalidade humana afeta diretamente a
alma e o estado de espirito da pessoa lesada, que sdo, por natureza, indivisiveis. Portanto, uma violagédo
desses direitos, independentemente de onde ocorra, impacta integralmente o individuo, demandando
uma abordagem universal na busca por reparagdo e justi¢a. Além disso, “the soul and the state of mind
of the aggrieved person, is indivisible” (MARTON, 2016, p. 39), isso significa que o sofrimento e o
dano emocional ndo podem ser fragmentados ou regionalizados. A necessidade de uma protecdo
abrangente e integral dos direitos da personalidade destaca a importancia de um reconhecimento
internacional desses direitos, refletindo a universalidade da dignidade humana e a necessidade de sua
protecdo consistente em qualquer jurisdicdo (MARTON, 2016, 38-39).

Na tradicdo juridica ocidental, de uma forma geral ao falarmos sobre a normatividade dos diretos
da personalidade vamos nos compreender diretamente a sua necessidade de expansao, como vimos na
analise nacional, ndo estamos nos referindo simplesmente a atribuicdo de novos direitos legalmente
protegidos a novos sujeitos, mas sim ao reconhecimento de um monismo ontologico da pessoa por meio
do sujeito de direito, mantendo o paradoxo de natureza. Este conceito enfatiza a relagdo e a
interdependéncia existente entre 0s seres humanos e o conteldo normativo, mas sua miscibilidade
epistemoldgica.

A representacdo dos direitos da personalidade € uma representacdo juridicamente ativa porém

antropologicamente passiva, e essa tentativa de transformacdo da ontologia naturalista em um sentido
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holistico. Isso significa que, em vez de ver o ser e o dever-ser como entidades separadas com
fundamentos distintos, reconhecemos que ambos estdo intrinsecamente conectados, ainda que isso néo
seja possivel.

Observamos mais uma vez, mais uma tentativa internacional de expansdo da personalidade em
relacdo direta com o ecossistema. Os direitos da natureza sdo vistos ndo apenas como direitos de entes
individuais, mas como um reflexo da interdependéncia entre todos os elementos do ecossistema. Este
enfoque holistico sugere que a normatividade dos direitos da natureza deve ser entendida atraves do
prisma das relacGes ecoldgicas e da interdependéncia entre todos os seres, promovendo uma integracao

mais profunda entre o direito ambiental e a filosofia ecologica.

Quando, in qualita di giuristi appartenenti alla tradizione occidentale, vogliamo indicare la diretta
fonte di normativita del concetto di 'diritti della natura’, che, come abbiamo cercato di spiegare
sopra, non risiede tanto nell'attribuzione di pretese giuridicamente tutelate a nuovi soggetti,
quanto piuttosto nel monismo ontologico fra uomo e natura, ossia nei rapporti di relazione e
interdipendenza fra loro esistenti, proponiamo di usare 1’espressione 'formante ecologico', che
rappresenta in termini giuridici il tentativo di trasformazione dell’ontologia naturalista in senso
holistico (BAGNI, 2022, p.173).

O que nos parece mais interessante, € a aplicacdo dos direitos da personalidade ndo em ambito
ocidental, mas a guisa de exemplo, a aplicacdo desses direitos do no cddigo civil chinés. Podemos
observar varias inovacdes e desenvolvimentos na legislacdo dos direitos de personalidade na China. O
desenvolvimento inovador da legislacdo sobre direitos de personalidade, enfatizando um estilo
legislativo inédito ao introduzir uma secdo separada para esses direitos no Codigo Civil Chinés. Essa
abordagem permite um foco detalhado na protecdo dos direitos de personalidade, distinguindo-os
claramente de outros direitos civis e de propriedade. A legislacdo busca estabelecer um conjunto
completo de regras para os direitos de personalidade, abordando desde o reconhecimento e protecdo até
0 exercicio e os limites desses direitos. Ela inclui direitos especificos como vida, corpo, salde, nome,
retrato, reputacdo, honra e privacidade. A divisdo dos direitos de personalidade em materiais e
espirituais € um aspecto importante dessa legislacdo. Os direitos materiais, que incluem vida, corpo e
salde, recebem prioridade devido a sua importancia fundamental para a dignidade e o valor humano. Ja
os direitos espirituais englobam nome, retrato, reputacéo e honra.

E interessante os esforcos da China em criar uma estrutura legal robusta e inovadora para a
protecdo dos direitos de personalidade, em termos puramente juridicos, sem personalizacao, refletindo
as necessidades modernas e os desafios da sociedade contemporanea. A legislagdo ndo so visa proteger a
dignidade pessoal, mas também adaptar-se as mudancas tecnoldgicas e sociais, promovendo um

equilibrio entre protecao de direitos e liberdade individual.
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On such a theoretical basis, China’s Civil Code stipulates personality rights, which are
juxtaposed with civil rights such as real right, creditor’s right, the right to identity and the right to
inheritance in specific provisions. They are not separated as a special kind of innate rights of the
civil subject from the other civil rights. The return of personality rights to the system of civil
rights is undoubtedly correct and represents the correct establishment of their nature (LIXIN,
2023, p. 40).

Obviamente que isso ndo quer dizer que o modelo dos direitos da personalidade na China
resolveu o problema de aplicabilidade, apenas que optou por um normativismo puro, por certo, em
algum momento enfrentara problemas na necessidade de expansao desses direitos e corre o risco de cair
no mesmo problema metodoldgico que temos aqui e no ocidente juridico.

Com isso, embora 0 conceito de pessoa ainda ndo esteja totalmente desenvolvido aqui, a
afirmacdo de que a pessoa possui uma dimensdo interativa - algo que ndo € necessariamente
representado pelo individuo - ja é suficiente para afirmar que as categorias de personalidade e pessoa
sdo mais adequadas a complexidade fenomenolégica dos dias de hoje do que o conceito de individuo
(STANCIOLI, 2023, p. 82) mas isso ainda ndo demonstra sua natureza.

Com isso, observado, dentro de nossos limites de espaco, o estado da arte do contexto dos
direitos da personalidade na contemporaneidade, podemos pensar finalmente que a personalidade, em
seu dominio jurisdicional, € compreendida como um fundamento essencial do direito, transcendendo
uma observacdo meramente metafisica para uma aplicacdo consciente que a define como pressuposto da
vontade. Esse conceito se posiciona entre a posse e a propriedade, requerendo uma relacdo juridica
observavel que conecta diretamente com o conceito de Ndouog. A formulacdo da pessoa, nesse sentido,
deve ser entendida fora do espectro publico-privado do Direito, exigindo uma dialética entre forma e
conteudo que perpetua a aplicabilidade juridica da personalidade.

O direito a personalidade ndo pode ser tratado como uma norma de resultado ou de otimizacao,
pois se fundamenta na relacdo intrinseca entre pessoa e corpo. A utilizacdo do conceito de dominium
sugere uma forma de uso juridico que ndo se limita a uma ficcdo de propriedade, mas legitima a
personalidade como um pressuposto da vontade. Esta abordagem nega a simplificacdo da personalidade
a uma regra ou principio normativo, propondo sua consideracdo como um fundamento hipotético
normativo, essencial para a validade das normas juridicas.

A ideia de Norma Hipotética Fundamental de Kelsen, aplicada ao direito da personalidade,
sugere que a personalidade deve ser entendida como um fundamento normativo essencial, similar ao
pacta sunt servanda no Direito Internacional. Esse fundamento ndo é uma invencgdo livre, mas uma
necessidade légica que garante a validade normativa. Portanto, a personalidade como direito ndo apenas

fundamenta a vontade e a pessoa, mas também se posiciona como uma condi¢do sine qua non para a
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existéncia e validade de qualquer direito de pessoa, assegurando sua transcendéncia normativa e sua

aplicacdo efetiva no ordenamento juridico.

PERSONALIDADE E SEU CARATER DE DIREITO SUPRAINDIVIDUAL

A teoria cléssica dos direitos da personalidade tende a representd-los como um direito subjetivo,
e essa tendéncia comumente é relacionada a um fator de alocamento no Direito Privado dos direitos da
personalidade.

Ainda que ndo constituam direitos patrimoniais, estes seriam referentes intimamente a pessoa
relacionada ao sujeito de direito por meio de uma ideia de hominis ad hominem, relacionadas a uma
subjetivacdo juridica.

Com isso, existiria um afastamento com a ideia de direitos publicos de preservacédo e dignidade,
uma vez que estaria no campo da ingridade e da subjetividade do sujeito quanto a ele mesmo, ou seja,
como “todos os direitos subjetivos (excluidos apenas os direitos potestativos [revestidos de poder], salvo
se a estes se quiser atribuir dignidade de direitos subjetivos), os direitos da personalidade apresentam-se
como direitos na medida em que se inserem numa relacdo juridica com outros sujeitos; e qualificam-se
pela identificacdo destes outros sujeitos com a generalidade” (CUPIS, 2008, p. 37).

Da mesma forma, a teoria privatista do direito da personalidade entende que certas prerrogativas
atribuidas a personalidade sdo elementos juridicos que também estdo ligados as faculdade subjetivas
relacionadas ao sujeito de direito.

De tal forma, sempre que se inclui esse fundamento das faculdades sobre sua condicdo de
existéncia, temos uma separacdo do Direito Privado ndo quanto a ideia de patrimoénio, ou propriedade,
mas de legitimidade de posse do prorpio corpo, uma vez que a este nao se atribui relagdo direita com o
contrato, e sim com a vontade pura. Assim como entende Gogliano (2013, p. 229) ao definir que os
direitos da personalidade sdo considerados direitos subjetivos de indole particular, caracterizando-se
pelas faculdades reconhecidas aos individuos pelo ordenamento juridico, garantidas por mecanismos
legais, com o0 objetivo de permitir que o titular exerca controle e gestdo sobre os elementos
fundamentais que compdem sua propria esséncia. Esses direitos abrangem os tragos, manifestacdes e
extensdes da personalidade, servindo como alicerce primordial para a existéncia e o exercicio da
liberdade. Tal reconhecimento é imprescindivel para a protegdo e a preservacdo da integridade fisica,
psiquica e moral da pessoa, em seu processo de evolucdo e desenvolvimento.

Essa estrutura de um direito privado subjetivo e ndo patrimonial tem referéncia justamente na

diferenciacdo da figura juridica da propriedade, como relacdo da faculdade de dispor e acordar com a
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ideia originaria e jusnaturalista do proprio corpo como legitimacdo da forma de uso de si, de tal forma
que essa apropriacdo ndo se daria pela forma do contrato, mas, na verdade, se daria por uma
legitimidade associativa ao corpo do sujeito de direito.

Muitos pensadores do direito da personalidade se apegam ao Direito Romano para fundamentar
essa estrutura. Entretanto, a fundamentacdo classica dessa referéncia se encontra em Ulpiano e pode
divergir de imegiato a essa posi¢do: “Liber homo suo nomine utilem Aquilae habet actionem; directam
enim nom habet, quoniam dominus membrorum sorum nemo videtur” (L-13, pr. 9,2). Nesse
movimento, temos a diferenca que faz com que o direito a integridade fisica se separe ao direito
patrimonal referente a propriedade. O problema € que isso pode ser levado em consideracdo de forma
errbnea na interpretacdo juridica moderna.

A relagdo do corpo com o Direito ndo se faz por meio das categorias subjetivas relacionadas as
faculdades legitimadoras do contrato, alids, ndo ha legitimidade possivel na forma juridica; s6 ha
possibilidade de validade. E a forma vélida sobre a pessoa, em relacdo com a propriedade, é justamente
0 dominium. Acessar ao corpo é por meio de uso de dominio de si, quando transferido para a forma
juridica. Isso significa necessariamente a sua relacdo direta com a forma do conceito atribuido ao corpo
e sua validade no plano juridico.

Se ndo ha procedimento de legitimacdo do corpo, e creio que isso ja deixamos muito claro no
presente trabalho, ndo sabemos se seria possivel associar a relacdo da personalidade como forma de
atribuicdo de validade juridica por meio de uso de dominium quanto a sua estrutura de integridade e
subjetividade fisica. Isso pela prépria natureza em que se refere a forma do Direito Privado, ou seja, a
relacdo do sujeito de direito quanto a suas faculdades, e de toda forma toda estruturacdo juridica
envolvida na forma subjetivista de atos de faculdade juridica.

Desse modo, ja adiantamos que tensionamos por essa ideia de imediato, uma vez que a faculdade
presente no Direito Privado ja contradiz o fato da realizacdo do espaco do direito da personalidade que é
pressuposto da propria vontade, por pressupor o conceito de pessoa em conexdo dialética entre forma e
conteudo; de todo modo, nos propormos a deduzir essa ideia privatista.

A defini¢do mais classica que temos esclarece, Direito Privado “existe se enquanto ha regras
juridicas que tratam os homens somente como individuos em relagfes uns com os outros desde que o
interesse geral, ou algo que se tem como tal, passa a frente” (PONTES DE MIRANDA, 2012, p. 139).

Essa definicdo deve ser observada com cautela. Pontes de Miranda trata estritamente o conceito
presente em nossa tradigdo civilista sobre a ideia de Direito Privado em que, ao utilizar o temo
individuos, claramente se relaciona a forma juridica isolada do sujeito de direito em sua faculdade de

agir sob o prisma juridico.
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Isso significa que, na definicdo do autor, temos a ideia de que o Direito Privado ndo é sobre o
sujeitos de direito, mas sim sobre suas relacdes. Essa é uma posi¢cdo que estamos defendendo
contumazmente no presente trabalho, em uma observacéo direta das referéncias quanto aos direitos da
personalidade estarem referidos como atos de sujeitos de direito, em que, na verdade, tais direitos
apresentam-se como pressupostos dessa possibilidade individualizadora dos direitos.

Isto é, a faculdade regulada pelo Direito é forma necessaria pressuposta pela liberdade, mas a
existéncia formal desses sujeitos detentores de liberdade permeiam necessariamente outro pressuposto
que € o da personalidade. Se o ato de Direito Privado € a comissdo sobre 0s espectros de vontade, a
personalidade ndo pode se incluir nisso pois, de fato, conforme o Direito Romano, a relacéo de validade
dos sujeitos quanto a si mesmos esta no espectro do dominium, enquanto seus atos entre eles e outros
sujeitos de direito estdo no espectro da faculdade relacionada a esfera patrimonial e de uso da forma
autorizada.

Para que o Direito Privado seja legitimo, é necessaria a anulacdo formal de uma relacéo
assimétrica entre os sujeitos, isso é vinculado ao ponto em que a vontade torna reconhecivel em todos os
envolvidos, ou seja, a formalidade relacionada a vontade atribui aos sujeitos 0 mesmo nivel formal de
atribuicdo juridica.

Essa igualdade se da pela conferéncia das normas pressupostas pela ideia de vontade, diferente
da propria vontade que pressupde a forma da individualizacdo dos sujeitos envolvidos em sua categoria
de pessoa. Por isso, para que uma norma cogente ou processual possa ter um carater de Direito Privado,
ela, necessariamente, estaria relacionada a um pressuposto de validade sobre a vontade e ndo sobre a
pessoa, pois a pessoa, em si, categoriza-se na expressdo da vontade e ndo na sua formalidade de
igualdade referente a norma.

Essa relacdo é explicita nos tratados de Direito Privado, a linearidade de vontade ndo esta na
pessoa, mas na forma derivada do dever-ser do pressuposto pela relagcdo de vontade, elemento que néo
se relaciona como sujeito-em-si, mas como sujeito-a-outro. Assim realiza a estrutura da criagdo
normativa de validade em forma da ac&o do sujeito para outro sujeito. Dessa forma, com base na forma
da relagdo juridica “distinguem-se relacfes de coordenacdo entre sujeitos de nivel igual, e relacdes de
subordinacdo entre sujeitos de nivel diferente, dos quais um é superior e outro inferior: as relacdes de
direito privado seriam caracterizadas pela igualdade dos sujeitos, e seriam, portanto, relacGes de
coordenacdo; as relagcBes de direito publico seriam caracterizadas pela desigualdade dos sujeitos, e
seriam, portanto, relacGes de subordinacdo” (BOBBIO, 1984, p. 83).

O Direito Privado constitui-se necessariamente na relacdo juridica atribuida a vontade, pela

forma da faculdade, ou seja, no ato ou na atividade de exercicio da vontade. Assim, a vontade deixa de
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ser uma poténcia; ela torna-se norma de regramento, pressuposta pela vontade como Geltungsgrund, de
tal forma que h& uma diferenciacdo entre a vontade pressuposta e a vontade constante na forma juridica
da relagdo em si, ndo sendo mais de natureza fundamentadora e hipotética.

Veja-se, se hipotese ndo é elemento presente no ato, se é ato, € algo diverso da coisa em si,
vontade de exercicio, ou seja, vontade expressa como norma de conduta ou regramento objetivo nédo diz
respeito mais a vontade em si, mas de uma relagdo derivada do pressuposto geral da vontade.

Com isso, fica dificil sustentar em termos metodoldgicos os direitos da personaldiade nesse
espectro, pelos mesmos fundamentos dos direitos faculdativos em face de seu pressuposto de liberdade
como direito. Ndo sdo a mesma coisa, sua natureza difere quanto a seu uso.

Ainda mais, a personalidade, que como ja observado, pressupGe a propria liberdade por validar o
conceito de pessoa como elemento a ser observado como sujeito de direito e permitir sua potencial
individualizacdo para que, assim, possa ser garantida suas funcdes especificas.

Da mesma forma, o artigo 14, em que sua privacdo da disposicdo do corpo, ndo se apresenta em
uma ordem privada, mas um respeito e manutencao do pressuposto de individualidade, isso porque nao
esta na forma da estruturacgdo juridica a forma da atribuicdo de ato de faculdade sobre o pressuposto que
vincularia o fundamento da prépria vontade. Ou seja, se o corpo for disponivel em si, a vontade ndo se
pressupde, pois 0 mesmo corpo deixa de se instituir pressuposto pela personalidade e ndo se atribui a ele
0 conceito de pessoa, mas de objeto; logo, perde seu pressuposto de personalidade, impossibilitando a
forma.

Observe-se que os direitos disponiveis no Capitulo 1l do Codigo Civil ndo dispdem sobre
funcbGes materiais de personalidade, mas sim de limitagdes de uso sobre o dominium do pressuposto
personalissimo. O nome, a integridade, a intimidade, sdo elementos de acdo, que ndo se compreendem
no Direito Privado, uma vez que sdo pressupostos por um elemento hipotético que supbe 0 pressuposto
que fundamenta a faculdade, qual seja, a vontade.

Com isso, ndo ha como um direito de fundamentagdo hipotética estar no plano do Direito
Privado; os direitos que podem derivar dessa estrutura estdo sobre sua validade, e é esta que é garantida.
Mas, se assim temos, talvez seja interessante pensar em um segundo instituto presente que seja passivel
de observacdo nessa seara, qual seja, a ideia de direitos supraindividuais.

Tais direitos, os supraindividuais, em geral, sdo classificados a partir de uma funcdo critica a
ordem que tange a protecdo dos corpos, ou seja, 0 meio ambiente, a protecdo ao consumidor, a ordem
econdmica e financeira, a saude, a educacédo, o patrimonio genético, dentro outros, que podem vir a ser
observados por meio de um desenvolvimento histérico-cientidifico.

Quanto a sua titularidade, ainda que eles estejam fora de um espectro do corpo, a0 mesmo
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tempo, estariam ligados ainda a forma do sujeito de direito, enquanto seus interesses em ordem tanto
difusa quanto coletiva. Ou seja, ligados a grupos indivisiveis e a classes especificas de titularidade
relacionada aos deterntores nédo individuais, mas coletivos.

Isso ja nos chama a atencdo, pois, em termos genealdgicos, é esta uma formulacdo especifica
daquilo que a pessoa, antes da producdo de personalidade e sua tautegoria para personalidade como
pressuposto, se relaciona em uma transposicdo juridica, ou seja, uma relacdo de observacdo nao
individual, mas vinculadora para a definicdo de um grupo fundamental de pessoas.

Na forma atual de aplicacdo juridica, os direitos supraindividuais sdo classificados quanto aos
seus bens juridicos, estes, normalmente relacionados a uma ordem punitiva, que, ao seu tempo, tem um
regresso especifico ao corpo, delimitando-o em uma forma de determinacéo ainda de pessoa.

O que se deve pensar aqui é, ndo se trata de dizer que o direito da personalidade estd em um
ambito penal guanto ao seu objeto; devemos pensar na personalidade como fundamento de aplicacéo.
Sua aplicacdo é, ainda que em uma forma especifica, ligada a individualizacdo, ao mesmo tempo é a
garantidora da forma de pessoa.

Isso significa dizer que, em um de seus aspectos suas aplicacdes especificas, estando ou ndo em
um espaco individual, estara sempre em relacdo a um interesse coletivo que, ao mesmo tempo, garante a
férmula da individualizacgéo.

Isso porque a alteracdo, mitigacdo, destituicdo da personalidade é fundamento essencial da
mécula a liberdade, por destituir de um espago volitivo a pessoa que, por conseguinte, dentro de um
espaco juridico se desloca da referéncia metatragica que foi possivel fazer como transposicdo para um
transwndental-logische Voraussetzung.

Com isso, a garantia essencial de um direito da personalidade, de fato, pode ser realacionado ao
Direito Privado, desde que este ndo esteja no plano da faculdade, pois esta pressupondo a norma
hipdtetica destes direitos. Porém, quanto a forma de validade esta relacionado, mas, a0 mesmo tempo,
essa garantia de pressuposto hipotético esta igualmente ligado a um carater difuso e/ou coletivo, uma
vez que a garantia estd no espaco da pessoa, qual seja, a qualificacdo especifica dessa categoria como
possibilidade formal de um espaco de dominium do sujeito de direito, por ele mesmo, em referéncia aos
demais igualmente formais em sua categoria.

Com isso, podemos afirmar uma classificagdo de direito supraindividual na instrumentalizacéo e
efetivacdo dos direitos da personalidade, mas um detalhe é importante, ndo é sua Unica fungdo e, como
veremos a seguir, ha espaco de uso publico, também aos mesmos direitos; portanto, teremos um

instrumento de efetivacdo por meio de um carater multiplo em sua definigé&o.
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PERSONALIDADE E SEU CARATER DE DIREITO SUPRAPUBLICIUM

H& uma discussdo doutrinaria existente e bem robusta a tentar classificar o direito da
personalidade em uma seara de Direito Publico, inclusive, nessas linhas, justificando até para uma
possivel superacdo da dicotomia publico-privada. De fato, ha indicios interessantes para tanto, uma vez
que, se a fungdo garantidora do Estado atinge a gramatica dos direitos fundamentais presentes no Estado
Moderno, a relagdo publica atingiria uma funcdo correlata a ideia privada de direito que ndo atinge a
questdo patrimonial.

Entretanto, ainda vemos questdes que ndo permitem essa relacdo imediata, ainda que se
aproxime da genealogia da personalidade tais condi¢des. O fundamento aqui se trata de um local
cumulativo a implementacéo instrumental de efetivacdo do direito da personalidade, por meio de uma
ideia que denominaremos suprapublicium, de tal forma que a ideia de publico dara lugar a um fator
pressuposto comum de aplicacdo e garantia da personalidade; mas antes disso, devemos observar o
fundamento de um Direito Publico e sua relacdo com a personalidade enquanto forma juridica.

Para um objeto formal estar constituido de uma forma publica, este deve estar para o Estado
como funcdo de limitacdo em um Estado de Direito, isto €, sua observacao é por meio da referéncia da
norma que constitui o Estado. Essa representacdo se faz também desde o modelo romano, como se
observa na maxima do “Publicum ius in sacris. In sacerdotibus, in magistratibus consistit”. De tal
forma, a realizacdo daquilo que atinge o sujeito, mas, perante o Estado, esta consagrado na figura
publica da forma juridica.

A estrutura formal do Direito Publico se da em um sentido que ndo constitui o sujeito, uma vez
que se pressupde que este ja estd alocado como forma autorreferente dentro dos padrdes formas ja
estatuidos em um plano do direito interno. Ou seja, o Direito Publico se faz dependente da forma
individual em sua resolugé@o de conjunto indeterminado.

A estrutura do Direito Publico, em geral, se opGe a forma privada justamente porque esta na
forma dicotdmica do sujeito. A relacdo do direito publico tem como objeto um fator de determinagéo
imediata com o Estado, de tal forma que, ainda que sujeito de direito e Estado de Direito estejam
erigidos por meio da mesma fungdo pressuposta de uma norma fundamental, aquilo que toca a forma
estatal estaria, a priori, interligada a figura do Direito Publico. Mais uma vez podemos destacar Pontes
de Miranda:

O adjetivo “publico” est4, na dicotomia “publico e privado”, em sentido de em relagdo com o
Estado, sem ser necessariamente direito construtivo e constitutivo do Estado. Direito publico e
direito privado podem emanar, igualmente, de lei, que o Estado faz; ambos pertencem ao circulo
social do Estado; mas as regras juridicas que se dizem de direito publico séo regras juridicas cujo
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sujeito ou cujo objeto esta em relagdo imediata com o Estado (PONTES DE MIRANDA, 2012,
p. 139).

Em complementacdo, para uma formacdo mais ampla da estrutura tedrica, ha uma forma de se
pensar em Direito Publico a partir do Estado, mas com uma estruturagdo por meio do interesse publico.

Por publico, podemos entender a estrutura do modelo comum; trata-se de uma estrutura ndo
marcada por uma relacdo direta, com um fundamento objetivo, isto é, trata-se de um fundamento
excepcional, aquilo que ndo diz respeito a funcdo privatista, ou seja, 0 modelo de titulo de espaco de
propriedade, marcado por uma oikonomia de espago, de a¢do tem-se a fundamentacgdo do publico. Isto €,
0 publico ndo se determina pela legitimidade de acdo sobre os objetos juridicos a ele definido, sua
prerrogativa € por meio da excecdo a detencdo privada.

Isso ndo significa, a0 mesmo tempo, que o resultado do bem juridico publico é a titularidade ao
Estado, isso porque o Estado ndo pode ser titular de um objeto justamente por seu carater de ficcdo e, da
mesma forma ndo pode ser considerado como objeto de titularidade simultanea de todos os sujeitos de
direito envolvidos na estrutura republicana, mas sim pela antipida do privado.

A titularidade é sobre o0 aspecto de comum. Ndo ha bem de titularidade de alguém, tampouco de
ninguém; ha uma titularidade difusa, controlada pelas regras do estatuto comum que constitui por forga
juridica a ferramenta do Estado.

Isso importa justamente porque o fundamento do objeto publico estd depois da legitimidade da
pessoa em seu carater unitario e coletivo, ou seja, pela medida da estrutura indeterminada, ou seja, pelo
difuso.

O que ha é a administracdo estatal compulsoria desses objetos de relagdo ao comum. Frisa-se que
em nenhum momento tratamos de bens, isso porque a relacdo do publico ndo esta referida a necessidade
de titularidade sobre o aspecto do privado; ao contrario, o publico pode sim estar relacionado a forma de
bens mensuraveis por meio de fundamentacdo pecuniaria, mas também estara responsavel por uma
titularidade difusa de direitos, controles e elementos juridicos de interesse comum, cuja funcao
administrativa compete a ficcdo do Estado.

Isso significa uma reestruturacdo ou, ao menos, uma forma de redimensorar os fundamentos do
Direito Publico de acordo com as condi¢cbes modernas e garantistas do Estado de Direito, de tal forma
que as relagbes puramente patrimoniais dao lugar a uma relacdo direta com a fundamentacdo de um
Estado que possa ter sua administracdo em uma competéncia de gestdo sobre os elementos relativos a
pessoa em seu carater difuso de identificacao.

H& uma conjuntura do Direito Pablico que alcancga, portanto, a fundamentacéo de elementos de

garantia sobre os aspectos de necessidade relacionado aos grupos. Em geral, essa relacdo esta ligada a
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funcbes individuais dos sujeitos e sua relacdo com o grupo, em termos de fundamentacdo de vontade;
entretanto, divergimos dessa interpretacao.

Na verdade, a forma juridica garantista de Direito PUblico se baseia nas relagdes do conceito
estrito de pessoa, isso é possivel perceber por nossa genealogia.

A pessoa, em seu carater de caractrerizacdo ontoldgica, ndo se marca pela individualidade, mas
em sua relacdo de identificacdo especifica com aqueles objetos de observagdo, que se classificam de
forma identitaria quanto a estruturagdo do corpo; ou seja, a pessoa &, por si, um sentido difuso.

A pessoa aplica-se em uma relacdo de distin¢do, de gestos de diferenciacdo, ndo com outras
pessoas, mas fundadas em outros corpos de ponténcia de identidade para determinar-se como pessoa em
género. Essa movimentacdo serve, conforme identificado no Caputulo 2°, como uma producdo
consciente de uma efetividade de espaco para determinacao de diferenciacdo. Uma retirada do fenémeno
do corpo do meio como espaco de identificacdo, uma separacao sobre o conceito de pessoa pelos demais
conceitos. Uma garantia de existéncia consciente, ou seja, a existéncia do meio se faz em distin¢do da
existéncia da negacdo do meio, dois planos, ou mundos, ndo por meio de uma metafisica, mas por meio
de uma consciéncia efetiva do conceito de pessoa sobre o corpo. Do individual ao comum. Em outras
palavras, é uma separacdo do mundo observavel, do plano 6ntico, para um plano existéncial ou
ontoldgico.

Nesse sentido, temos nossa estrutura para a personalidade; pensemos nesse Direito Publico
moderno que se faz na ideia do comum, tratando-se de valores, mas ndo necessariamente patrimoniais
referentes ao grupo comum de sujeitos de direito, ndo caracterizados em sua estrutura formal individual,
mas em sua relacdo coletiva. Estes apresentam-se na ordem publica. Dessa forma, novos parametros
para a definicdo da ordem publica devem ser considerados para assim “privilegiar, insista-se ainda uma
vez, os valores ndo-patrimoniais e, em particular, a dignidade da pessoa humana, o desenvolvimento da
sua personalidade, os direitos sociais e a justica distributiva, para cujo atendimento deve se voltar a
iniciativa econdmica privada e as situacdes juridicas patrimoniais” (TEPEDINO, 1999, p. 22).

De tal forma, podemos dizer, de inicio, que a ordem publica da categoria formal da norma se
comunica diretamente ao conceito de pessoa relacionado ao sujeito de direito. Ou seja, um formulagéo
formal do ndo-meio em termos puramente onticos do carater humano dos sujeitos. Sejam protegdes
patrimoniais ou ndo, sejam referéncias de controle estatal ou ndo, a validacdo do espago publico se da no
conceito de pessoa, e pessoa € diferente de personalidade.

De tal forma, uma primeira hipotese, levantada pela doutrina, € no sentido de que, no
ordenamento juridico de forma de Estado de Direito Democratico por representacdo por auséncia, 0 que

teriamos é uma mitigacdo completa do conceito de Direito Privado, de tal forma que o carater publico o
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substituiria em termos hibridos. De fato, essa argumentacédo faz sentido, em funcédo do carater da pessoa,
ou seja, se esta é conduzida como objeto éntico de protecdo de um Estado de Direito, a funcéo da
constituicdo de um espaco de poder se daria em funcdo da competéncia de protecdo dos interesses
difusos e coletivos.

Com isso, 0 processo de expansdo de interesses da pessoa, como fator validatério do comum ao
sujeito de direito, teria um interesse direto na constitucionaliza¢do do Direito Privado e do Publico em
um sentido unitério; um resultado do garantismo estatal dos interesses gerais do plano de resultado
formal de uma norma que se estabelece, a partir do estado da pessoa.

Somos partidarios da concepcdo de um estado garantidor. O problema é justamente estabelecer
essa conexdo da problemaética da referéncia dos direitos formais no carater de pessoa e na diferenciacao
do carater formal da personalidade como direito puro. Veja-se, a seguir, o interessante apontamento de
Zanini, Siqueira, Oliveira e Franco Jr., a respeito da problematizacdo dessa questdo da hibridez do
estado legiferante, mesmo dentro de uma possibilidade positiva de determinacdo de um Estado
Constitucional garantista, em que, neste contexto, a abordagem analitica da Constituicdo da Republica
poderia efetivamente levar a eliminac&o do direito privado, admitindo que no Brasil predominam apenas
direitos hibridos e direitos publicos. Tal afirmacdo ndo é desmedida, considerando que os brasileiros
demonstram uma intensa fixacdo pela constitucionalizacdo (ZANINI, SIQUEIRA; OLIVEIRA,
FRANCO JR. 2018, p. 217).

Ndo ve-se problema no carater constitucionalizante do Estado de Direito; de fato, essa funcéo é,
dentro da ordem teorica do positivismo, uma garantia e um escudo contra a ordem autoritaria em debate,
para a manutencdo de uma democracia parlamentar constitucionalizante. O problema que queremos
desvelar aqui é o uso da referéncia do plano formal, pois nossa afirmacdo contumaz, no presente
trabalho, é a impossivel destituicdo da dialética forma-contetdo.

Veja-se, essa dialética ndo se trata da introducdo do conteido em um plano normativo formalista,
de fato, o positivismo deve ser e permanecer purista por método, mas a referéncia do contetdo €
condicdo pressuposta de validade, que sai de seu contexto ontoldgico para o contexto formalista, por
dependéncia. Isso porque o plano juridico deve ter sua validade por meio da efetividade da consciéncia
do conceito atribuido a norma no plano da percepgéo. Trata-se um plano pressuposto de validade; é uma
aplicacdo geral de légica-racionalista sobre planos de consciéncia, é a relacdo obrigatdria por meio de
instrumentalizacdo do fato ao qual a norma formaliza.

Com isso, observamos que ndo ha problema formal na constitucionalizagéo e na hibridez quando
se refere a pessoa, pois € compativel com seu conteddo por meio da forma, porque, genealogicamente,

pessoa € um conceito comum, produzida no ndo-meio para que haja possibilidade de diferenciacdo com
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0 meio; a reindividualizagdo vem por meio da personalidade; se a categoria do plano comum se faz na
pessoa, ndo ha nada que contradiza sua constitucionalizag&o.

O problema comeca a aparecer quando a constitucionalizagdo, que é formalizacdo da ordem
publica, do comum, comeca a pensar em uma formalizacdo publica da personalidade, uma vez que a
personalidade € elemento de reindividualizacdo da pessoa com impedimento para a reestrutracdo dessa
pessoa como corpo no meio; é funcdo de manutencdo da negacao do meio, pela tautegoria conceitual da
pessoa, a sua individualizacdo fora do corpo.

A relacdo do publico, em uma leitura relativa ao comum e a pessoa, quanto toca os direitos da
personalidade, iniciam um aporte mais sinuoso. Portanto, direitos da personalidade sdo reconhecidos
como “direitos subjetivos, protegidos pelo Estado, surgindo assim um encontro de grandeza juridica
entre o direito privado, a liberdade publica e o direito constitucional, verdadeiro paradigma que se
constituiu como fruto de lutas pela tutela dos direitos personalissimos” (FERMENTAO, 2006, p. 244).

A professora Cleide Fermentdo apresenta um argumento importante, a relacdo da subjetividade
formal com a personalidade. Aqui ndo consideramos exatamente nesses paradigmas, mas de forma
referente. Personalidade se difere em seu conteido formal, justamente por apresentar-se em referéncia
dialética com seu conteddo por meio de uma necessidade ontologica de transwndental-logische
Voraussetzung. De fato, isso ndo estd adstrito a um modelo privatista quanto a termos contratuais
classificamos como plano supraindividual. Mas isso ndo da conta da magnetude da importancia da
personalidade no ambito do Estado de Direito.

A estrutura do direito da personalidade esta para além de um estatuto de direito subjetivo, mas
estd, na verdade de um plano de validade da pessoa. Ora, se 0 Estado, em seu aspecto publico, necessita
de protecdo do sujeito de direito em relacdo a pessoa, ou seja, a ordem difusa ou ao plano comum, a
personalidade é o ponto que valida a existéncia unitaria do grupo; é uma forma de apyn da pessoa; sem
ela, ndo se pode fazer pensar em personalidade por meio da ordem formal. De tal forma, conforme ja
observado por Maria Celina Bodin de Moraes (2008, p. 373) a protecdo efetiva dos direitos da
personalidade exige uma abordagem holistica, que transcenda a divisdo em categorias estanques ou
espécies juridicas autdbnomas e ndo intercomunicantes. Essa protecdo deve ser entendida de maneira
integral, tendo como alicerce o principio da dignidade da pessoa humana, um valor fundamental e
unificador. E evidente que a expressdo da personalidade humana ndo se concretiza por meio de um
modelo rigido de direito subjetivo. Ao contrario, ela se manifesta através de um espectro variado de
situacBes juridicas, as quais podem assumir formas diversas, como poderes juridicos, direitos
potestativos, autoridade parental, interesses legitimos, prerrogativas, condi¢cdes ou qualquer outra

situacdo (ou, mais precisamente, condicdo) de relevancia juridica.
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Com isso, ja podemos determinar alguns objetos importantes. Se o Direito Publico relaciona-se
ao comum, afastando-se da ideia de titularidade, essa relagdo esté diretamente ligada, em termos formais
de estruturacdo metodoldgico-purista, a ideia de pessoa.

Com isso, a protecdo, fundamentacdo e garantia do fundamento de pessoa sobre o sujeito de
direito é funcdo do Estado de Direito. Mas, por sua vez, a personalidade, como Fundamento hipdtetico
normativo da pessoa, é condi¢do ndo no estatuto comum, mas no pacto de formagdo do Estado como
garantia da pessoa, isto €, se faz em um plano ndo do Direito Publico em si, mas como fundamentacéo
do pacto do Direito Publico em garantir o estatuto da pessoa.

Se é um pacto do Estado para garantia do sujeito de direito em sua referéncia de humanidade do
Estado Moderno, néo se trata de uma ordem puablica, mas uma referéncia ao publicium, ou seja, formula
de pacto geral de garantia e, a0 mesmo tempo, por estar como estatuto de fundamento, o carater da
personalidade aloca-se em um espaco de um direito suprapublicium, ou seja, um fundamento hipotético
de Direito Publico para o pacto de garantia da pessoa.

N&o é a personalidade que cria novas instancias de direitos, é a pessoa que esta fundamentada a
personalidade; isso significa em termos praticos que o publicium firmado pelo Estado é com o
fundamento de validade da personaldiade. E 0 mesmo que dizer que a ndo garantia dos termos de pessoa
destitui o seu pressuposto de personalidade.

O tratamento do sujeito de direito fora de suas estruturas do comum faz com que seu pressuposto
personalissimo perca sua validade, e logo o pacto de garantia é descumprido, de tal modo que a pessoa
deixa de ser referéncia a forma, assim retorna ao corpo e, imediatamente, referencia-se de volta a
inevitavel realocacdo no meio. Ou seja, de objeto indissociavel dos demais objetos, ndo ha mais
diferenciacdo da pessoa, e por conseguinte, ndo ha mais pessoa, de modo que, com o rompimento do
publicium da pessoa, o sujeito deixa de ser garantido com humanidade em conceito; portanto, o Estado
perde sua funcéo, pois, se ndo ha referéncia de pessoa, ndo ha qualificagdo politica do d7juog, e, logo,
ndo ha plano de validade para o prérprio Estado.

A funcédo da personalidade como direito suprapublicium é garantir a existéncia da legitimidade
do préprio Estado quanto a sua variante de legitimacdo de Kparog, de tal forma que a personalidade é
um elemento de validade do proprio Direito Pablico.

O que nos resta agora € determinar o seguinte: dentro de todas estas caracteristicas formais,
existe aplicacdo direta do direito da personalidade? Ela é passivel de expansdo? E finalmente, como se
instrumentaliza a personalidade para sua efetividade?

Ora, todas essas as respostas ja se encontram em nossa deducéo até aqui, mas pelo mapeamento

que optamos, é importante que agora possamos organizar essa fundamentagdo em nosso derradeiro
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movimento, para que possamos concluir de modo organizado nossa proposta sobre a personalidade em

seu estatuto formal e efetivo em um Estado de Direito.

PERSONALIDADE E SEU CARATER PROCEDIMENTAL COMO INSTRUMENTALIZACAO DE
SUA NATUREZA DE PRESSUPOSTO EFETIVO

Neste trabalho ha a hipotese de desvelamento da natureza da personalidade, como elemento de
transcendéncia normativa, precisou ser feita justamente pelo seu carater antipodal de localizacdo no
Direito, qual seja, sua dupla deducdo, até entdo, entre um jusnaturalismo e um juspositivismo.

Essa binariedade que se tentava articular em sentido tedrico para a personalidade juridica
influenciava direitamente sua aplicacdo, uma vez que, de acordo com o que demonstramos, como ndo ha
nenhum intuito de se fazer uma destituicdo tanto de tais direitos, tampouco impor uma impossibilidade
de aplicacdo no Estado de Direito, era necessario que seu método de aplicacao estivesse de acordo com
sua deducdo teorica, e para isso, escolhemos a genealogia, para que 0s espacos ndo lineares de
apreensdo de poder-saber, envolvendo os elementos de origem e criagdo dos conceitos, os quais devem
ser observados em seu aspecto formal, pudessem estar em forma compativel com o contetdo
determinado sob a norma.

Isso se tornou um elemento central no presente trabalho, a ideia de uma introducdo a
possibilidade juridica de Hegel, para a fundamentacdo de pressupostos légicos juridicos em que é
impossivel desassociar forma e contetdo. Ainda que, em uma técnica do positivismo kelseniano de
isolamento do dever-ser, a dialética permanece quanto a sua transcendéncia légica, o que determinou
gue ndo era necessario que o0 pressuposto a ser transcendente pela racionalidade juridica formal fosse,
em seu conteudo, racional, de tal modo, que a deducdo de uma forma metatragica sobre a personalidade
permitiu sua aplicagdo como pressuposto logico-racional no sistema juridico. A unica necessidade foi a
de manter, sob o pressuposto da dialética, ou seja, sua existéncia formal deve permanecer.

Assim, a personalidade, mesmo como forma juridica, deve permanecer em seu carater
tautegodrico que, apesar de ser produto de um fundamento de pessoa, deve se deslocar como pressuposto
da propria pessoa. Isso influi diretamente na questdo de que a aplicacdo material, mandamental e
principioldgica aplicada a fundamentacédo juridica da personalidade ndo se trata, em questdo imediata,
como direito da personalidade, mas como fundamento de pressuposi¢cdo mediada de personalidade, ou
seja, um fundamento de manutencédo da forma da pessoa.

A personalidade, como direito posto, estd apenas como uma imposicdo mandamental de

preservacdo do estatuto juridico de pessoa, sendo este o elemento que faz com que o sujeito de direito,
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na dialética sobre o conceito de personalidade e pessoa, em termos de consciéncia efetiva, ndo seja
colocado no plano comum da forma juridica, mas mantenha-se como um elemento que estatui a forma
de diferenciacdo da pessoa, como elemento juridico, dos demais elementos classificados dentro do
Direito como norma.

A pessoa se mantém no plano do dever-ser como negacdo formal de sua ocupacdo em outros
termos juridicos que ndo legitimem sua qualidade de pessoa; isso por meio de sua reivindicagdo do
pressuposto de personalidade, que d& carater & pessoa como um elemento supraindividual e
suprapublicium. Ou seja, um elemento juridico deslocado de seu meio formal em gestos de separagédo
para garantir sua elementariedade de forma.

Essa relacdo esta constituida perfeitamente como uma légica-racional dialética transcendida do
elemento ontoldgico da pessoa que apresenta-se em um local de negacdo do meio, em conformidade
com sua relacdo comum de identificacdo por pessoa e resgatada na individualidade por meio da
condicdo de personalidade, que se desloca de produto para um pressuposto, garantindo o ndo-meio como
locus da pessoa, coletiva e individual, sem que seja projetada no plano fenomenolégico dentro do
espectro de observacdo de outros objetos, dando a pessoa legitimidade quanto sua prépria consciéncia;
de tal maneira que esse conceito, ainda que tautegdrico, se torna o que chamamos de Wirklich, uma
efetividade sensivel de um plano néo pressuposto pelo fundamento espaco-temporal da percepcao.

Da mesma forma, essa efetividade do Wirklich se manifesta apds sua transcendéncia logico-
racional; a pessoa como forma permanece norma; mas a personalidade faz com que ela seja um
elemento de legitimidade por meio de validade de seu conteudo de garantia central do vazio formal do
dever-ser. Isto é, ainda que formal, pessoa é garantia pressuposta pela personalidade.

Agora como uma fundamentacao semantica final, devemos qualificar, como ja fica determinado
na deducdo, mas como forma de abertura da proposta, em termos de aplicacdo juridica, nossa posicao
técnica sobre o modus juridico que essa personalidade como Grundnorm da propria vontade e como
Geltungsgrund da pessoa se faz em termos de instrumentalidade.

A afirmacéo é direta, o Direito da Personalidade ndo se faz como mandamento. Os mandamentos
de personalidade sdo direitos a pessoa e, portanto, aplicam-se como forma de fundamento juridico de
garantia, seja do ponto de vista privado ou publico. O Direito da Personalidade se faz como aplicacdo de
efetivacdo de pessoa; € um elemento pressuposto que se da, depois de seu transwndental-logische
Voraussetzung, na racionalidade juridica da decisao.

O Direito da Personalidade se faz em um fundamento procedimental, ou seja, dentro da teoria da
decisdo e se faz por meio de um discurso juridico de acordo com um contexto de preservacdo do

pressuposto 16gico da pessoa, como fundamento da democracia e do Estado de Direito. Isto &, a
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personalidade estd como fundamentacdo instrumental na aplicabilidade e ndo na abstracdo; na decisao
racional e ndo na hipotese normativa.

Isso ocorre pelo simples fato que sua pressuposicao, em valor abstrato, j& garante a existéncia da
pessoa como sujeito de direito, mas de outro modo, sua contradicdo quanto as formas de aplicacao
refletem diretamente na permanéncia de validade juridica da pessoa como conceito objetivo de norma de
deciséo judicial, em termos processuais e racionais.

A personalidade se faz como um caso especial do discurso pratico de aplicacdo — em acordo com
a abordagem de Klaus Glinther — ou seja, seu objeto esta na referéncia de algo diverso da validade em si,
justamente, porque a personalidade é um qualificador de validade na sua existéncia; mas, na sua forma
de aplicacdo como uma situacdo adequada de acordo com aquilo que se refere. Ou seja, a manutencgéo
do conceito de pessoa como conceito pratico de manutencdo de um sujeito de direito legitimo ao corpo
qualificado em uma negacao do meio, dialético com o dever-ser.

Para Giinter (2004, p. 79), os “discursos de aplicagdo combinam a pretensdo de validade de uma
norma com o contexto determinado, dentro do qual, em dada situacdo, uma norma é aplicada”. Essa
referéncia, por exemplo, destitui uma possibilidade de coliséo entre direitos da personalidade, isso
porque, além de ndo estarem em um paradigma de uso de um mandamento de otimizacao, também estao
carregando em si um fundamento de validade que, na aplicacdo geral da decisdo judicial, se faz em seu
aspecto legitimador e de validade de pressuposi¢éo da pessoa, como meio de aplicagéo.

O Direito da Personalidade, por si, pressupfe, tanto a pessoa como sua vontade; a0 mesmo
tempo que se faz um pressuposto ldgico-transcendental, se faz uma norma hipotética fundamental da
prépria norma fundamental da vontade. Ou seja, se faz como elemento normativo geral de
regulamentacéo e validade da forma de pessoa em seu sentido normativo e dialético com a ontologia da
pessoa, que tem em si seu préprio pressuposto de personalidade.

Isso quer dizer que as normas que dependem do conceito de pessoa. Em outras palavras, tanto as
que atingem diretamente o elemento de pessoa, quanto as que garantem a pessoa e seus fundamentos,
estdo pressupostas pela personalidade como elemento de pressuposicdo hipotética.

De tal forma, quando da aplicacé@o dos discursos, esse pressuposto deve estar harmonizado com a
férmula de sua comunicabilidade sobre o conceito validado pelo pressuposto, isto &, se da aplicacdo a
forma de garantia pressuposta da pessoa, qual seja, a personalidade ndo estiver sob seus paradigmas
essenciais, 0s quais deduzimos no presente trabalho em seu decorrer, a decisdo no procedimento decide
de forma diversa do conceito de pessoa. Em termos normativos, isso pode ser deduzido apenas como
uma férmula que foge do preceito normativo em observagéo; mas ao ponto em que o fundamento de que

a personalidade pressupfe € a pessoa, a decisdo que, em sua aplicacdo, ndo observa o pressuposto de
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validade da personalidade decide destituindo a pessoa de seu carater de pessoa e, em sua funcéo
dialética com a ontologia da consciéncia efetiva da pessoa, 0 desloca de seu ndo-meio de volta para o
meio, de tal modo que a decisdo que ignora o pressuposto da personalidade a pessoa, torna-se efetiva na
consciéncia como uma forma de sacralizacdo da pessoa. Ou seja, a retirada do conceito de pessoa € o0
resultado de uma decisao sobre nada mais que o corpo, de volta ao meio e, da mesma forma, de volta ao
plano fenomenoldgico que a destitui de qualquer fundamento especial de diferenciacdo. Reta nada sendo
COrpo, sem pessoa.

Por isso, o discurso de aplicacdo juridica de elementos sobre a pessoa tem fundamento
necessario de observacdo da formalidade dialética com o conteddo causal da personalidade, para a
manutencdo da pessoa, pois esta é a realizacdo da fungdo instrumental da personalidade. Nos discursos
de aplicagdo, assume-se que as normas usadas como razbes prima facie para a justificacdo de um
julgamento especifico sdo consideradas validas. Os participantes de um discurso de aplicacdo ja
compartilham um conjunto estabelecido de razdes normativas validas. Eles estdo confiantes em sua
conciliabilidade e concordam racionalmente sobre o que desejam ou ndo, considerando circunstancias
que se mantém constantes. Ao operarem sob 0 mesmo sistema de regras validas, eles examinam
implicitamente quais razdes devem ser presumidas (GUNTER, 2004, p. 286).

Assim, temos uma realizacdo instrumental de suma importancia quanto ao Direito da
Personalidade, que trata de um fundamento de validade do conceito de pessoa no ordenamento juridico e
de tal modo se faz em um pressuposto passivo na forma juridica enquanto dever-ser puro.

Mas, para sua instrumentalizacdo, temos um paradigma diferente, o Direito da Personalidade
aparece como pressuposto de manutencdo efetiva da pessoa no ato de promocdo jurisdicional; a nédo
observancia de suas razGes objetivas quanto a realizacdo de uma fundamentacdo racional da
argumentacao juridica destitui a propria pessoa formal. Para além disso, se a relacdo entre o dever-ser e
o ser, no fundamento observado, neste trabalho, ainda que em sua pureza, permanece em essencial
dialética, se na aplicacdo essa destituicdo € feita, a sentenca jurisdicional que ndo observa os
fundamentos hipotéticos de pressuposicao da personalidade, implica em um impacto sobre a consciéncia
efetiva de pessoa no plano ontoldgico. Ou seja, € uma decis@o do plano do dever-ser que se faz no plano
ontolégico como uma sacralizacdo, uma referéncia sacrificial a8 mitologema da pessoa que se faz sobre a
tautegoria da personalidade.

De tal forma, se personalidade se faz pelo plano racional, os espacgos para a expansao dos direitos
atribuidos a forma de garantia da pessoa sdo plenamente possiveis. A expansdo dos direitos da
personalidade, como direitos derivados da pressuposicdo da personalidade como Grundnorm, para

garantir a existéncia formal do sujeito de direito, é totalmente possivel, desde que essa expansdo ndo
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seja colocada como disjuncdo dos pressupostos. Caso contrario, o que temos é o plano formal se

colocando a frente da consciéncia efetiva de pessoa.

CONCLUSAO

A presente pesquisa buscou analisar a efetivagdo dos direitos da personalidade no contexto
juridico contemporéaneo, utilizando uma metodologia dedutiva para explorar as tensbes entre o
jusnaturalismo e o juspositivismo e seu carater paradoxal para a natureza dos direitos da personalidade.
A pesquisa revisitou conceitos classicos e e observou o estado da arte que se encontra, por amostragem,
na doutrina nacional e internacional, sobre a personalidade juridica, revelando que, embora
frequentemente tratados como inerentes ao ser humano, os direitos da personalidade enfrentam desafios
conceituais e aplicacionais devido a sua dualidade de fundamentos.

A leitura contemporanea dos direitos da personalidade revelou que a fundamentacdo e a
classificacdo desses direitos ainda correlacionam um fundamento de propriedade natural quanto a pessoa
e um fator formal quanto & sua normatividade. Essa dualidade resulta em uma tensdo conceitual, pois a
personalidade deve ser compreendida tanto como um fundamento normativo essencial quanto como um
pressuposto da vontade e da pessoa. Essa analise destacou que a personalidade transcende a mera
normatividade para garantir a validade das normas juridicas.

Da mesma forma, pudemos observar a natureza juridica dos direitos da personalidade, discutindo
suas implicacGes normativas e sua classificacdo dentro do ordenamento juridico. A pesquisa mostrou
que a personalidade juridica atua como um elemento instrumental na preservacdo da pessoa, tanto em
contextos privados quanto publicos. Observou-se que a aplicacdo dos direitos da personalidade ndo deve
ser tratada como um mandamento, mas como uma condic¢do de validade que assegura a efetividade do
conceito de pessoa.

Além disso, a instrumentalizacdo e a efetivacdo dos direitos da personalidade foram analisadas,
destacando os desafios e as possibilidades de sua aplicacdo pratica. A pesquisa indicou que, para que
esses direitos sejam efetivamente protegidos, € necessario superar a dicotomia entre jusnaturalismo e
juspositivismo, adotando uma abordagem que reconheca a personalidade como um fundamento
normativo essencial. A aplicacdo desses direitos requer uma moldura semantica que permita sua
expansdo sem comprometer sua fundamentagéo normativa.

Finalmente, o quarto topico propds uma abordagem procedimental para a efetivacdo dos direitos
da personalidade, explorando a teoria da decisdo e sua relevancia para garantir a aplicacéo eficaz desses

direitos no contexto juridico atual. A pesquisa concluiu que os direitos da personalidade devem ser
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Vistos como pressupostos normativos que garantem a validade das normas juridicas, e sua efetivacéo
depende de uma aplicacdo consciente e coerente desses pressupostos nas decisdes juridicas.

Os resultados desta pesquisa indicam que a personalidade juridica é fundamental para a protecédo
da pessoa e para a legitimidade do sujeito de direito no Estado Democratico de Direito. A expansao dos
direitos da personalidade € possivel desde que respeite os pressupostos de validade fundamentais,
assegurando que as decisdes juridicas mantenham a coeréncia com a transcendéncia logica da
personalidade como fundamento normativo. Em suma, este estudo contribui para uma compreenséo
mais profunda e integrada dos direitos da personalidade, oferecendo uma base tedrica e pratica para sua

efetivacdo no ordenamento juridico contemporaneo.
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